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mawiana ksigzka powstala na podstawie rozprawy doktorskiej
Kamila Trombika obronionej na Wydziale Filozoficznym UPJ-

PII w Krakowie w 2020 r. (promotorem byl Pawet Polak); prace recen-
zowali: Jacek Rodzen oraz Tadeusz Sierotowicz; publikacja zostata
dofinansowana z subwencji UPJPII w Krakowie (2020). Zobaczmy
zatem, jak Autor podjat si¢ realizacji nakres§lonego w tytule zadania.
We ,,Wstepie” Autor omawia ,,filozofi¢ przyrody” jako dyscy-
pling filozoficzna w jej historycznym rozwoju, jej znaczenie, wielo-
postaciowo$¢, zgodnos$¢ z naukami przyrodniczymi, polskie oSrodki,
ktére jg uprawiaty, w szczegdlnosci Papieska Akademig Teologiczna
w Krakowie (PAT), z jej réznymi kregami badawczymi. Autor stawia
pytanie-zadanie robocze: ,,jakie koncepcje filozofii przyrody byty re-
prezentowane w Srodowisku PAT w Krakowie w latach 1978-19937”.
Przedzial czasowy jest wyznaczony dziatalnoScig seminariéw inter-
dyscyplinarnych organizowanych przez Michata Hellera i J6zefa Zy-
ciiskiego w rozwijajacej sig¢ si¢ uczelni. Maja temu sprostaé: metoda
rekonstrukcji, wywiady, analiza historyczno-filozoficzna oraz synteza,

W ujeciu chronologicznym.

Zagadnienia Filozoficzne w Nauce (Philosophical Problems in Science)
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Rozdzial pierwszy pracy Kamila Trombika stanowi analiz¢ Zré-
dlowa i kontekstowy filozofii przyrody okresu powojennego, zawe-
zajac go do PAT oraz ustalonych granic czasowych, z docenieniem
przedwojennej, wolnej od (neo)pozytywistycznej ideologii, krakow-
skiej filozofii przyrody siegajacej XIX w. i filozofii przyrody roz-
wijanej tez na Wydziale Teologicznym UJ, z jego Katedra Filozofii
Chrzescijanskiej (1882). Po wojnie i narzuceniu materialistyczne;j
ideologii marksistowskiej wielu filozoféw dziatato w Srodowiskach
katolickich: w zakresie neoscholastyki (m.in. K. Ktésak i T. Woj-
ciechowski) oraz grupowato si¢ wokét K. Wojtyly (dialog interdy-
scyplinarny przyrodnicy-filozofowie), zwtaszcza po jego nominacji
biskupiej (1963). Przyszty papiez uwazat te zagadnienia, dyskutowane
na Franciszkanskiej 3, za problemy najwyzszej wagi — za podstawy
dla filozofii i $wiatopogladu (Trombik, 2021, s. 71-73, 83-84). Uda-
walo si¢ wtedy wypracowywac wspdlne stanowiska migdzy filozofami
i przyrodnikami. Michat Heller zostat zatrudniony na Papieskim Wy-
dziale Teologicznym (PWT) w 1972 r., za$ zyczeniem Arcybiskupa
byto kontynuowanie tradycyjnych ,,spotkan i wspétpracy filozoféw,
zwtlaszcza filozoféw przyrody z fizykami”. Nieudane préby pota-
czenia PWT i Wydziatu Filozoficznego Ksigzy Jezuitéw sprawity,
ze K. Wojtyta pragnal odrgbnego instytutu filozoficznego, koniecz-
nego m.in. jako osrodka dyskusji §wiatopogladowych z udzialem
duchownych. Do ich grona dotaczyt m.in. J6zef Zycinski (doktorant
K. Kl6saka), ktéry zostat zatrudniony na PWT jako asystent (1974).
W 1976 r. powotlano Papieski Wydziat Filozoficzny w Krakowie, co
nie byto mile widziane przez wiadze komunistyczne, stad watykan-
skiej decyzji nie ujawniono, a w 1978 r. powotano Instytut Filozofii
przy PWT.

Rozdziat drugi (lata 1978-1986) opisuje nowe, nieneoschola-

styczne podejscie do filozofii przyrody w PWT/PAT. Graniczna data
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(1978) — to wybor kard. Wojtyly na papieza, zas 1986 r. jest wyzna-
czony programowym artykutem Hellera dotyczacym istoty ,,filozofii
w nauce”. Papieska Akademi¢ Teologiczng z Wydziatem Filozoficz-
nym powotat Jan Pawet II w 1981 r., tuz przed stanem wojennym,
jednak jego motu proprio ,,Beata Hedvigs” zostalo promulgowane
24 marca 1982 r., a dziatalno$¢ rozpoczeta sig w r.a. 1982/83. Od
jesieni 1978 r. Heller i Zycinski organizowali konwersatoria interdy-
scyplinarne nawiazujace do tradycji kard. Wojtyly, co stanowi posred-
nio poczatek Osrodka Badan Interdyscyplinarnych, ksztattujacego sig¢
stopniowo na bazie wczesniejszego Osrodka Studiow Interdyscypli-
narnych (taczacego filozofi¢ przyrody, filozofi¢ i histori¢ nauki oraz
relacje nauka-wiara). Czasopismo Zagadnienia Filozoficzne w Nauce,
wzrastato wraz z nowymi strukturami akademickimi. Od 1983 r. Osro-
dek zaczat wspdtprace z Obserwatorium Watykarnskim, wydajac Phi-
losophy in Science, (Tucson, AZ, USA), z programowym artykutem
»filozofii w nauce”: ,,The Evolving Interaction Between Philosophy
and the Sciences: Towards a Self-Critical Philosophy” (W.G. Sto-
eger SJ), postulujacym dynamicznos¢ i otwartos¢ filozofii na naukg.
Z Obserwatorium zorganizowano Sympozjum ,,The Galileo Affair:
a Meeting on Faith and Science” (1984). Neotomistyczna filozofia
przyrody na PAT zaczeta stabnac, zwtaszcza po Smierci K. Ktésaka
(1982), znanego krytyka podwazajacego naukowos$¢ marksizmu tuz
po II wojnie swiatowej. Jednoczesnie stroniacy od kregu Hellera
T. Wojciechowski nie znalazt kontynuatoréw. Heller i Zycinski kiero-
wali si¢ idea (parafrazujac Kanta): ,,Filozofia bez nauki jest kulawa,
nauka bez filozofii jest §lepa”. Skutkowato to odej$ciem od klasycz-
nej metafizyki, jej poje¢ i metod, gdyz nauka zmienita obraz Swiata,
co nie przekreslato samej filozofii, ale dogmatyzm, przez ktéry nie
wchodzi ona w dialog z nauka; otwarte pozostawaty problemy, np. ist-

nienia i natury Boga — analizowane w konteks$cie danych naukowych,
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zwlaszcza przez Hellera w jego ,.filozofii w nauce (fizyce)” (zob. Hel-
ler, 2019; zob. takze Polak, 2019). Zyciﬁski za$ zwrdcit sie ku filozofii
nauki (o przyrodzie) w konteks$cie filozofii analitycznej. Podejscie
interdyscyplinarne stawato si¢ bliskie antyfundacjonizmowi; sadzono,
ze falsyfikowalno$¢ w nauce analogicznie (sic!) powinna rugowac do-
gmatyzm filozoficzny, sprzyjajac wolnym koncepcjom. W kontekscie
politycznym PRL stawialo to filozofi¢ chrzescijanska na pozycji dos¢
oryginalne;j.

Trzeci rozdziat opisuje rozkwit tej oryginalnej filozofii przyrody
na PAT (1987-1993), gdyz kierunek arystotelesowsko-tomistyczny
nie stat si¢ alternatywa wobec srodowiska Hellera i Zycinskiego; ,.fi-
lozofia w nauce” stopniowo stawala si¢ zatem dominujaca. W 1993 r.
zakoficzyty si¢ konwersatoria interdyscyplinarne, a Wydziat Filozo-
ficzny PAT przechodzil gruntowne przemiany. Poszerzaty si¢ takze
kontakty zagraniczne (m.in. z: The Catholic University of America,
Waszyngton; L' Université Catholique de Louvain (Belgia); Specola
Vaticana, Castel Gandolfo; Institut fiir die Wissenschaften vom Men-
schen, Wieden), a takze z lokalnymi: Wydziatem Filozoficznym
Towarzystwa Jezusowego i z Kolegium Filozoficzno-Teologicznym
00. dominikanéw. W 1989 r. nastapito zréwnanie tytutéw akademic-
kich z nadawanymi przez panstwo. Co ciekawe, w 1991 r. zatwier-
dzono nowy statut z poprawka dotyczaca ,,filozofii chrzescijanskie;j”,
od ktérego to terminu dystansowali si¢ pracownicy Wydziatu Filo-
zoficznego (Trombik, 2021, s. 168—-169). Kiedy filozofia przyrody
stawala si¢ coraz bardziej autonomiczna, prébowano przebudowywaé
filozofig chrzescijanska, tracac Kldsakowski uniwersalizm i maksyma-
lizm; podobnie postgpowato rozdwojenie w samej filozofii przyrody:
miedzy Helerem (z Zycifiskim) oraz Wojciechowskim (z Lenartowi-
czem). Pozycja OBI umacniata si¢ wszechstronnie, a same konwersa-

toria przeksztalcity si¢ w konferencje metodologiczne organizowane
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raz do roku. Warto podkresli¢ inicjatywe ,, Wyktadéw Coyne’a” (1990—
1993), zwiazang z listem Jana Pawta II do Dyrektora Obserwatorium
Watykanskiego z okazji 300-lecia Newtonowskich Principiow. Byla
to papieska zachgta do wspélpracy teologéw, filozoféw i uczonych
nad relacjami nauka-wiara. Zagadnienia Filozoficzne w Nauce sta-
waly sig coraz wyrazistsze z ugruntowana juz nazwa OBI (Osrodek
Badan Interdyscyplinarnych, 1990). W kontekscie niedostrzegania
owocéw nauki przez filozofig, Heller zwracal uwagg na to, ze filozo-
fia przyrody ma bogata tradycj¢ (np. matematycznosé/racjonalnosé
Swiata), a pojecia tradycyjne zanikaja w spoteczenstwie (np. poje-
cie substancji, a pojecie materii jest nawet zbyteczne). Nastawiony
naukowo Heller podchodzit ostroznie do ,,metafizyki przyrody” — fi-
lozofujac poza obszarem nauk, uwazat transcendencj¢ za horyzont
poznawczy dla jakiejkolwiek refleksji nad nauka, co zaowocowato
jego ,teologia nauki” (rozumiat racjonalnos¢ jako wartos¢); odrzucat
wigc ontologiczny naturalizm i scjentyzm. Zostato to chtodno przyjete
przez filozoféw chrzescijanskich, zwtaszcza neotomistow; ,.filozofia
w nauce” przechylata si¢ w ich rozumieniu w strong ,.filozofii nauki”,
przy czym ta ,,nauka” byta przez nich traktowana z pozycji izolacji
od filozofii. Heller za$ widziat filozofi¢ ,,w” nauce (fizyce), prébu-
jac tlumaczy¢ to na wiele sposobow, np. matematyczno$¢ Swiata,
korespondujaca z badaniem $wiata, oznacza, ze sama przyroda jest
matematyczna. Nieco odmiennie traktowat filozofie ,,w” nauce Zy-
cifiski. Podchodzit on do probleméw bardziej od strony tradycyjnych
pytan metafizycznych (istnienie i natura Boga itd.), co zblizato go
do A.N. Whiteheada, ktéry wpisywal si¢ w metafizyki starozytne,
cenione przez neoscholastyke, ale za fundament przyjmowat wiasnie
filozofig¢ przyrody, nie ontologig, i cenit nowoczesna logike. Tak wigc
Zycinski jakby kontynuowat dawniejsza tradycje krakowskiej filozofii
przyrody; jednak trzymajac si¢ z dala od same;j ,.filozofii przyrody”
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byt blizej jej metodologii, cho¢ z dala od formalizacji samej filozofii.
Uwazal, Ze réznorodno$¢ metod, jezykéw itd. bierze si¢ z bogactwa
uwarunkowan bytowych, pozwalajacych racjonalnie thumaczy¢ obser-
wacje Swiata. Sadzil, Ze jest mozliwa wielka unifikacja metafizyczna
(pogodzenie nauk przyrodniczych, humanistyki i chrzescijanstwa).
Tak wigc Heller i Zyciriski zaimplementowali w PAT (z réznych stron)
silny nurt ,.filozofii w nauce”, ktéra zaczela si¢ rozwijac (pierwsi
jej uczniowie: W. Skoczny, W. Wojcik, Z. Wolak, Z. Liana i in.)
i oddziatywacé szerzej poprzez wspotpracownikéw i sympatykow.

W ,,Zakonczeniu” Trombik podsumowuje stawiane pracy cele
i dostrzega (za Hellerem) wptyw kard. Wojtyty na formacje tak kra-
kowskiego §rodowiska, jak i rozumienie roli nauki, filozofii i teologii
w budowaniu kultury narodu, czego juz szerszym $wiadectwem byty
seminaria interdyscyplinarne z papiezem Janem Pawlem II w Castel
Gandolfo. Obszerna ,,Bibliografia” konczy 263-stronicowa ksiazke
niezawierajaca indeksow.

Po przedstawieniu tresci — pora na drobne uwagi. Po pierwsze,
benedyktyriska praca Kamila Trombika stanowi bardzo cenng pozycje
godng polecenia tak historykom nauki, jak i filozofom przyrody/nauki.
Oceniam ja jako wzorowg analiz¢ historyczno-filozoficzng Srodo-
wiska Wydziatu Filozoficznego Papieskiej Akademii Teologicznej
w okresie poszukiwan swojej tozsamosci, w szczegdlnym czasie, gdy
papiezem zostal krakowski kardynal, péZniejszy §w. Jan Pawet II.
Ksigzka jest bardzo bogata w istotne szczegdty historyczne, ktdre uka-
zuja zakorzenienie filozofii przyrody w szerokiej kulturze niezmiernie
trudnej historii Polski zniewolonej, stawiajacej swe niepewne kroki
wolnosci ,,formalnej”. Miara gruntownego zrozumienia przez Au-
tora samej istoty rzeczy oraz opanowania metodycznego warsztatu
jest to, ze nietatwe problemy historyczno-filozoficzne Trombik po-

dejmuje swobodnie i towarzyszy temu prostota przekazu, co czyni
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z ksiazki pasjonuja lekturg. Akcent potozony na historyczna analizg
stwarza oczywisty niedosyt analizy samej filozofii (przyrody/nauki)
na PAT, czego Autor sam jest Swiadom, i nie jest oczywiscie jego
winag, ze w pojedynczej publikacji zaspokojenie tego niedosytu nie jest
mozliwe. By¢ moze Trombik zamierza rozwijaé¢ swe badania w przy-
sztych pracach na ten cel ukierunkowanych? W koncu mozna zyczy¢
UPJPII podobnych $wietnych naukowcdéw (nie tylko Swieckich, ale
i duchownych), aby — co tak cenit §w. kard. Karol Wojtyta/Jan Pa-
wet II — interdyscyplinarna gigbia badar Prawdy i zycia Nia — relacja
nauka-wiara — nie zostalo zamienione na fajerwerki filozofiopodobne,
niezdolne uwolni¢ mySlenie z jego technokratyczno-socjologicznych

manipulacji ideologicznych.

An important step towards an understanding of
the type of the philosophy at the Center of
Interdisciplinary Studies

Abstract
The Center of Interdisciplinary Studies in Cracow has a very rich tra-
dition that has been studied by many and recently by Kamil Trombik.
The very difficult period for the Church and for philosophy during the
materialistic Marxist ideology was an opportunity for card. K. Wojtyta
to outline a new mode of dialog between science and religion. The
future Center, organized by Michat Heller and Jézef Zyciriski not only
captured this idea but transformed it into an academic institution cen-
tered on the idea of philosophy in science, which was also developed
at the Vatican Observatory by W.G. Stoeger et al. Trombik’s book is
an excellent study of the historical context and initial years of activity
of the Center and its development.
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