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Schrodinger
w oczach naukowca
i humanisty

Hans Ulrich Gumbrecht,

Robert Pogue Harrison,

Michael R. Hendrickson, Robert
B. Laughlin, What Is Life? The
Intellectual Pertinence of Erwin
Schrédinger, Stanford University
Press, Stanford 2011, s. 145.

Ksiazka What Is Life?, bedaca
zbiorem czterech niezaleznych
esejow, jest owocem sympozjum
poswigconego zyciu i pracy na-
ukowo-badawczej Erwina Schro-
dingera, zorganizowanego na Uni-
wersytecie Stanforda w Kalifor-
nii. Eseje sa oparte na analizie
trzech gtownych dziet Schrodin-
ger: Czym jest zycie?, Umyslt i ma-
teria oraz Moj poglad na swiat.
W niniejszym tomie wstuchujemy
si¢ w glos czterech uczestnikow
wspomnianej debaty po§wigconej

spusciznie austriackiego noblisty.

Glownym motywem, ktory przy-
$wiecal autorom poszczegdlnych
esejow, jest pokazanie znaczenia
mysli Schrodingera dzisiaj, ponad
pot wieku pdznie;.

Recenzowana ksigzka sktada
si¢ z informacji o autorach, wpro-
wadzeniaiczterech esejow. W kon-
cowej czesci publikacji znajdu-
jemy przypisy wraz z uwagami
odnoszacymi si¢ do poszczegol-
nych esejow. Kazdy esej jest nie-
zalezny od pozostatych.

Wprowadzenie (Zrownowa-
zenie mysli Erwina Schrodingera,
s. 1-11) napisal Hans Ulrich
Gumbrecht, profesor literatury na
Uniwersytecie Stanforda. Autor
wskazuje na wyjatkowe miejsce
Erwina Schrodingera w historii
nauk przyrodniczych. Szczegdl-
nie uderza go ,wicloptaszczy-
znowos¢” 1 ,,glebia” cechujace
prace badawcza austriackiego fi-
zyka. Opis mechaniki falowej, za
ktora otrzymal Nagrodg Nobla
z fizyki w 1933 roku, z perspek-
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tywy Gumbrechta nie jest najbar-
dziej znaczacym osiagnigciem
Schrodingera. Chociaz nigdy nie
poglebiat swojej wiedzy w dzie-
dzinie biologii czy chemii, klu-
czowy jest zbior spekulacji, pojeé
i metafor wywodzacych si¢ z se-
rii wyktadow z 1943 roku, opu-
blikowanych rok p6zniej pod ty-
tutem Czym jest zycie?, gdyz byt
impulsem do powstania biologii
molekularne;.

Autorem pierwszego eseju
(Schrédinger o ,,Umysle i ma-
terii”, s. 13-31) jest Robert Po-
gue Harrison, profesor literatury
na Uniwersytecie Stanforda. We-
dlug autora Erwin Schrddinger
byt jednym z najwigkszych uczo-
nych i myslicieli swoich czasow.
Jako naukowiec staral si¢ zbadac
i wyjasni¢ prawa natury, jako my-
$liciel — odkry¢ tajemnicg $wiata
zjawisk, ktorymi te prawa rzadza.
Harrison pisze: ,,Kazdy wielki
mysliciel jest mistykiem [...], na-

tomiast kazdy wielki naukowiec

jest detektywem. Schrodinger byt
detektywem, ktory podazat za tro-
pem do krawedzi pola widzenia
nauki, skad przygladat si¢ miste-
rium duchowej rzeczywistosci,
Scisle zwiazanej, ale tez dziwnie
réznej od materialnej rzeczywisto-
$ci. Kusi mnie, by powiedziec, ze
Schréodinger odwrécit zwykly tor
badan naukowych. Nauka rozpo-
czyna si¢ od cudu, a konczy wej-
rzeniem, natomiast wiele badan
Schrodinger zaczynat wejrzeniem,
a konczyl na cudzie. Udane bada-
nia naukowe maja potozy¢ kres
cudom. [...] Dla Schrodingera nie
byto to do konca prawda. Jesli na-
uka stara si¢ wyjasni¢ zjawiska
naturalne poprzez przyczyny na-
turalne, uznal on naukowe wyja-
$nienie za intensyfikacje, rozbu-
dowe i uzasadnienie cudu. To, co
znane, jest najbardziej cudowne ze
wszystkiego; sama rzeczywistos¢
tworzy przestrzen dla mistycyzmu.
Jesli kto$ jest myslicielem-na-

ukowcem takim jak Schrodinger,
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$wiat przyrody w mozliwosci jego
zrozumienia jest zadziwiajacy”!.

Jednym z najlepszych przy-
ktadoéw sposobu, w jaki Schrodin-
ger rozwazal naukowe wyjasnie-
nie, obejmujac je ramami cudu,
jest jego ksiazka Czym jest zy-
cie? Noblista patrzy na ,,fizyczne
aspekty zywej komorki” z punktu
widzenia praw fizyki wylacznie
po to, by stwierdzi¢, ze reproduk-
cyjne wzorce zycia zaprzeczaja
tym prawom, przez co fizyk jest
zobowiazany potwierdzi¢ ude-
rzajacq niezwykto§¢ zycia. Har-
rison zostawia kolegom naukow-
com zaglebianie si¢ w zawitosci
badania fenomenu zycia przez
Schrédingera, jego definicji chro-

mosomu jako ,krysztalu aperio-

! HU. Gumbrecht, R.P. Harrison,
M.R. Hendrickson, R.B. Laughlin,
What Is Life? The Intellectual Per-
tinence of Erwin Schrodinger (tyt.
oryg.: Geist und Materie — Was ist
Leben? Zur Aktualitidt von Erwin
Schrédinger), trans. L.A. Villarreal,
Stanford University Press, Stanford
2011, s. 13—-14.

dycznego”, a takze wnioskow
wyciagnigtych przez niego w od-
niesieniu do roli, jaka ,,ujemna
entropia” odgrywa w esencji zy-
cia. Ktadzie nacisk na cud, ktory
kryje si¢ za fenomenem zycia.
Harrison pisze: ,,Doktadnie w ta-
kim stopniu, w jakim Schrodin-
ger pojmuje mechanizmy zycia,
czuje do nich respekt. [...] to, co
czyni t¢ ksiazke tak przemyslana,
jest jej ukierunkowanie na od-
niesienie si¢ do szerszych, nawet
metafizycznych implikacji tego,
co poddaje przejrzystym nauko-
wym analizom’?.

Kwestiami metafizycznymi
przesiaknigta jest takze inna
ksiazka Schrodingera, zatytulo-
wana Umyst i materia. W publi-
kacji tej austriacki fizyk zajmuje
si¢ przede wszystkim dwiema
»antynomiami”, jak je nazywa.
O pierwszej z nich méwi w spo-

sob nastgpujacy: ,,[...] cata na-

2 Tamze, s. 15-16.
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sza wiedza na temat otaczajacego
nas $wiata [...] opiera si¢ wylacz-
nie na bezposredniej percepcji
zmystowej [...], jednak w obra-
zie lub modelu, ktory tworzymy
ze $wiata zewngtrznego, prowa-
dzonym przez nasze odkrycia
naukowe, wszystkie zmystowe
cechy sg nieobecne™. Druga an-
tynomia moze by¢ sformutowana
nastgpujaco: podczas gdy umyst
jest najlepszym ,,aktorem” na
$wiecie, miejsce, w ktorym umyst
dotyka materii, jest niemozliwe
do ulokowania, by¢ moze nawet
nie istnieje. Pierwsza antynomia
wtapia si¢ w druga, dotyczaca
miejsca, w ktorym umyst i ma-
teria przenikaja si¢ wzajemnie.
Przez ,,umyst” Schrédinger ro-
zumie ,,przedmiot rozpoznania”,
jak réwniez $swiadomos$é. Au-
striacki fizyk podkresla w Umy-
Sle i materii, ze z fizjologicznego

punktu widzenia nie wydaje sig,

¥ Tamze, s. 18-19.

by istniato wiele ,,pod-umystow”
w mozgu, ale wiemy, ze istnieje
tylko jeden umyst. Jest to umyst,
ktory mowi ,,ja” w liczbie po-
jedynczej, nawet jesli cierpi na
schizofrenig.

Autor konczy swoj esej sto-
wami: ,,Jedna z lekcji, jaka wy-
ciagamy z Umystu i materii, jest
to, ze istotne ograniczenia ludz-
kiej wiedzy, w szczegdlnosci
w ich obiektywistycznych prze-
jawach, nie maja usprawiedliwie-
nia dla milczenia. Wrecz prze-
ciwnie, nasza odmowa milczenia
co do tego, czego nie mozna mo-
wi¢, jest najlepszym dowodem
na to, co mozna nazwaé zyciem
umyshu™,

Drugi esej (Problem Schré-
dingera. Jak mechanika kwan-
towa zostala stworzona poprzez
logiczne wyjasnienie wszystkich
szczegotow?, s. 33-43) napisat
Robert B. Laughlin, profesor fi-

4 Tamze, s. 31.



RECENZJE

zyki na Uniwersytecie Stanforda.
Laughlin koncentruje si¢ na osia-
gnigciach w dziedzinie fizyki au-
striackiego noblisty, szczegdl-
nie mechanice falowej, za ktéra
otrzymat Nagrod¢ Nobla w 1933
roku. Mechanika falowa — w po-
wszechnej opinii najbardziej zna-
czacy wklad austriackiego fi-
zyka — stanowi matematyczny
opis materii, ktorego dzi§ uzy-
wamy w odniesieniu do wszyst-
kiego, od chemii po czastki suba-
tomowe. Tym, co zaskakuje, a co
zauwaza Laughlin, jest fakt, ze
Schrédinger w pdzniejszych la-
tach nie ukrywal swojej iryta-
cji osiagnigciami w mechanice
kwantowej — czyli nauce, w kto-
rej powstaniu miat tak znaczacy
udzial — a nawet otwarcie wypie-
rat si¢ jakichkolwiek z nig zwiaz-
kéw. Szukajac powoddéw owej
niecheci, autor wskazuje na ,,in-
telektualny rozboj” dokonany na
fizyku przez jego przeciwnikow.

Cho¢ Laughlin podkresla, ze ni-

gdy nie dowiemy sig, czy Niels
Bohr i Werner Heisenberg $wia-
domie chcieli usung¢ Schrodin-
gera na dalszy plan, to jednak
odniesli w tym wzgledzie petny
sukces. Pisze: ,,Nie wywierajac
wplywu na przewidywania eks-
perymentalne ani tez nie sprawia-
jac wrazenia bycia opryskliwymi,
w skuteczny sposéb uprzedzili
jego pracg, czyniac z niej przy-
pis wlasnego dorobku nauko-
wego, a nie na odwroét, czyli tak
jak powinno by¢™. Austriacki fi-
zyk byt czesto w réznych okre-
sach zycia lekcewazony przez
srodowisko uczonych. Krytycy
zarzucali mu zbytnie zapatrzenie
w swoje wlasne idee i niezdol-
nos$¢ do wstuchiwania si¢ w in-
nych ludzi, bez wzgledu na to, jak
bardzo racjonalne byty ich argu-
menty. Laughlin wskazuje takze
na inne mozliwe przyczyny nie-

checi wobec Schrodingera: ,,Nie-

5 Tamze, s. 37-38.
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stety Schrddinger, podobnie jak
Einstein (z ktorym bardzo do-
brze si¢ dogadywal), nie byt gra-
czem druzynowym. Byl outsi-
derem, ktory nie stat si¢ czgscia
systemu w tradycyjny sposob,
nie mial wpltywowych zwolen-
nikéw w fizyce ani tez politycz-
nych kupondéw do wykorzysta-
nia, a co najgorsza, nie rozumiat
wielkiej ekonomicznej warto-
$ci bycia niezrozumianym. Jego
idea fizyki teoretycznej przedsta-
wiala si¢ nastgpujaco: nalezy cos
rozumiec¢ i jasno przekazaé to lu-
dziom. Z perspektywy czasu mie-
lismy szczgscie, ze byt tak naiwny,
poniewaz w ten sposdb uratowat
mechanike¢ kwantowa, przeksztal-
cajac ja z koszmarnie dezorientu-
jacej matematyki w co$ prawdzi-
wie wytwornego. Jednakze dla
niego nie bylto to wcale sprzyja-
jace. Nie rozumiejac doktadnie,
z kim ma do czynienia, ani tez, co

moze si¢ staé, jesli postawi bardzo
wplywowych i kreatywnych ludzi

przed faktem dokonanym, ktory
w skuteczny sposob pozbawi ich
srodkéw utrzymania, dzielnie
wszedtl do jaskini Iwa i natych-
miast dat si¢ pozre¢™.

Nawet stynny artykut zaty-
tutowany Obecna sytuacja fizyki
kwantowej, w ktorym przedsta-
wit swoja stynna hipoteze kota,
nie zostal doceniony przez Ow-
czesne srodowisko uczonych. Za-
miast, zgodnie z planem, odrzuci¢
stanowisko Szkoty Kopenhaskiej,
kot Schrodingera” stat si¢ ,,pla-
katowym argumentem” wyko-
rzystywanym przez przeciwni-
kow austriackiego fizyka. Ponadto
w ,,okrutnym zrzadzeniu losu”,
jak podkresla Laughlin, Schrodin-
ger zostal zapamigtany przede
wszystkim jako tworca ekspery-
mentu myslowego z kotem, a nie
jako tworca mechaniki falowe;j.

Trzeci, najdtuzszy, a zarazem

kluczowy esej (Egzorcyzmowanie

¢ Tamze, s. 40.
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ducha Schrédingera. Refleksje nad
., Czym jest zycie?” i jej zaskaku-
Jjacym znaczeniem dla biologii no-
wotworow, s. 45—103) jest autor-
stwa Michaela R. Hendricksona,
kierownika patologii chirurgicz-
nej Centrum Medycznego Uni-
wersytetu Stanforda. Hendrickson
dowodzi, ze idee zawarte w ksig-
zeczee Czym jest zycie? Schrodin-
gera leza u podstaw projektu ba-
dawczego genetyki nowotworow.

Jako jeden z zatozycieli me-
chaniki kwantowej Schrodinger
byt kluczowa postacia w tworze-
niu biologii molekularnej, w ra-
dykalny sposéb zmieniajac ramy
koncepcyjne biologii. Byl wpty-
WOWY na trzy sposoby.

Po pierwsze, jego formula
fali w mechanice kwantowej,
za ktora otrzymat Nagrode No-
bla, byta niezbedna w teorii Li-
nusa Paulinga dotyczacej wiaza-
nia chemicznego. Teoria Paulinga
doprowadzita do ,,zmorfologizo-

wania” chemii, przeksztalcajac

drukowany symbol zwiazku che-
micznego w trojwymiarowa struk-
turg. To z kolei doprowadzito do
powstania biochemii struktural-
nej ze wszystkimi znanymi obra-
zami interakcji biochemicznych
»zamek-i-klucz”, takimi jak wia-
zanie przeciwciato-antygen i troj-
wymiarowe struktury biatek. Co
najwazniejsze, wyjasnienie przez
Watsona-Cricka  trjwymiaro-
wego modelu DNA byto mozliwe
wlasnie dzieki chemii struktural-
nej Paulinga.

Po drugie, ksiazka Schrddin-
gera Czym jest zycie? przewidy-
wata kluczowe okresy heroicznej
ery biologii molekularnej (lata
1953-1970), ktére obejmuja in-
formacyjna molekul¢ DNA (jej
»aperiodyczny krysztal”) i kod
genetyczny (jej ,.kod”). Byt
pierwszym, ktory uzyl terminu
»kod” w zwiazku z biologia, jest
tez powszechnie uznawany za
autora znanych metafor stoso-

wanych w biologii molekularne;j
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(,,kod”, ,program”, ,transkryp-
cja”, ,translacja” itp.).

Po trzecie, ksigzka Schrodin-
gera motywowata zmiany $ciezki
kariery u wielu badaczy, kto-
rzy w kolejnych dziesigciole-
ciach stali si¢ liderami w nowej
dziedzinie biologii molekularne;j
(m.in. Max Delbrtick).

Zatem propozycje zawarte
w Czym jest zycie? ksztattowaly
szeroki koncepcyjny krajobraz,
ktory Hendrickson nazywa ,,per-
spektywa Schrodingera (SP)”.
Byta ona genocentryczna i reduk-
cjonistyczna.

Trzydziesci nastgpnych lat
w biologii molekularnej byto zdo-
minowane przez Schrodingerow-
ski programu, z biegiem czasu
program ten zaczal jednak odsta-
nia¢ swoje ograniczenia. Uswia-
domiono sobie, ze zlozonos¢
systeméw zywych kwestionuje
pojecie wszechmocnej molekuty
nadrzednej. T¢ nowa, alterna-
tywna do SP perspektywe badaw-

czg Hendrickson nazywa perspek-
tywa postschrodingerowska (PSP)
lub perspektywa biologii systemo-
wej. Nowe wlasciwosci pojawiaja
na kazdym poziomie organizacji.
Nie ma uprzywilejowanych pozio-
moéw badania lub wyjasnienia. Na
wszystkich mamy sieci zamiast
liniowych przyczynowych tan-
cuchow. W szczegdlnosei na po-
ziomie biomolekularnym istnieje
sie¢ taczaca DNA, RNA, bialka
iinne biomolekuty. W przeciwien-
stwie do SP, rola DNA jest zmniej-
szona, a biatek i RNA odpowied-
nio rozszerzona. PSP jest bardziej
holistyczna niz redukcjonistyczna.
Nie jest genocentryczna, ale sku-
piona na organizmie.

Przejscie migdzy SP i PSP
mialo swo6j wplyw na biologi¢
nowotworoéw. Gléwny poglad na
raka, ktory jeszcze do niedawna
byt rozpowszechniony w tej dzie-
dzinie, mowil, Zze proces nowo-
tworzenia jest zasadniczo spo-

wodowany choroba genetyczna
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wywolang przez nieliczne on-
kogeny, zmutowane wersje nor-
malnych genéw zaangazowa-
nych w replikacj¢ komorek i ich
$mier¢. Ten poglad na raka wy-
dawat si¢ obiecywac, ze wiedza,
ktore geny sa uszkodzone, utoruje
drogg dla bardzo konkretnych in-
terwencji genetycznych ,,atakuja-
cych” wiasnie te geny. Niestety,
liczba ,,gené6w nowotworowych”
stale wzrasta, a co bardziej nie-
pokojace, guz kazdego cztowicka
wydaje si¢ wyjatkowym wzorem
skomplikowanych mutacji. Tak
wige na przyktad rak piersi kaz-
dego pacjenta jest tak wyjatkowy,
jak jego odciski palcéw. O nowo-
tworze myslimy dzi$ jako o dys-
funkcji komorek rakowych jako
catosci, a nie jednego lub wigcej
genow nowotworowych. Prosta li-
niowa przyczynowosc¢ centralnego
dogmatu zawarta w Schrdodinge-
rowskim schemacie pojeciowym
utrzymywata nadziejg, ze kiedys
zostang odkryte geny odpowie-

dzialne za raka, a naprawa wadli-
wego ,,programu’ bedzie skutecz-
nym lekarstwem. Dzi§ wiemy, ze
Schrodingerowska  perspektywa
jest nicadekwatna dla unikato-
wego procesu, jakim jest proces
nowotworzenia, ktory jest gene-
tycznie bardzo ztoZony.

Ostatni  rozdziat (Utrzy-
mujqc  pojedynczq, ryzykownq
otwartos¢. Sposob na doswiad-
czanie Swiata Erwina Schrodin-
gera, s. 105-121) napisal, po-
dobnie jak wprowadzenie, Hans
Ulrich Gumbrecht. Dzigki auto-
rowi dowiadujemy si¢, ze Erwin
Schrodinger mial ogromna awer-
sj¢ do pisania i méwienia o sobie.
Duza ilo$¢ zapiskow i dowodow
nie pozostawia co do tego naj-
mniejszych watpliwosci, nawet
jesli wspoleczesni mu ludzi byli
podzieleni w opinii, czy kryla si¢
za tym skromno$¢, czy tez aro-
gancja. W wigkszym stopniu wy-
wiazat si¢ ze swego ,,autobiogra-

ficznego obowiazku” przy okazji
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przyjecia Nagrody Nobla w roku
1933. Nieliczne wywiady przez
niego udzielone dostarczaja nam
rzadkich informacji dotyczacych
jego osobowosci. Dopiero w 1960
roku, w swoim siedemdziesigtym
trzecim roku zycia, po przezyciu
ostrego zapalenia phuc, po ktorym
juz nigdy w peti nie wydobrzal,
na rok przed swoja Smiercia, ktora
nastapita w styczniu 1961 roku,
postanowil stawi¢ czoto, jak to
okreslit, ,,wstydowi autobiogra-
fii”. Czym kierowal sig, piszac
Moje zycie, moje spojrzenie na
Swiat, jezeli w ogble miat w tym
jakikolwiek cel, pozostanie, jak
podkresla Gumbrecht, na zawsze
tajemnica. Wiemy tylko, iz czy-
tat ten tekst wielokrotnie nastgp-
nego lata, w czasie pobytu w sa-
natorium w Alpach, i doszedt
w koncu do wniosku, ze nie po-
siadal ,,zdolnos$ci narratorskich”,
by ,,przywota¢ prawdziwy obraz
zycia”, pozostawil wigc ostatecz-

nie jej pierwotna wersje.

Zapiski oraz opowiesci za-
pisane przez Schrodingera przez
ostatnie miesiace zycia stanowia
ciekawa lekturg. Dowiadujemy
si¢ z nich, ze w mlodo$ci ma-
rzyt o byciu poeta. Uwielbial Te-
atr Wiedenski, chociaz nigdy nie
polubit muzyki klasycznej. Pozo-
stawal pod wptywem dwoch wiel-
kich uczonych tamtych czasow:
jego wiedenskiego nauczyciela
historii nauki, realisty i atomi-
sty Ludwiga Boltzmanna, a takze
Ernsta Macha, zwlaszcza jego fe-
nomenologiczno-epistemologicz-
nych refleksji odnoszacych si¢ do
konstrukcji $wiata w fizyce eks-
perymentalnej oraz teoretycznej.
Gdyby nie Mach, Schrodinger
prawdopodobnie nie bylby przez
cale zycie tak wielkim entuzja-
sta Schopenhauera i filozofii hin-
duskiej. Z kolei gdyby nie przy-
ktad Boltzmanna, w jaki sposob
zostawi¢ zjawisko takim, jakim
byto, Schrodinger z tatwoscia by

si¢ pogubit w swoich wieloaspek-
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towych spekulacjach. Otwarcie
krytykowat Hitlera. Na znak pro-
testu wobec polityki nazistow-
skiej opuscit Niemcy. Nowy dom
znalazt w Dublinie, gdzie tez po-
zostat przez nastgpnych siedem-
nascie lat. W zyciu Schrodingera
duza rolg odgrywaty kobiety. Nie-
ktérzy twierdza, ze kazde z jego
istotnych odkry¢ wiazalo sig
z kréotkim, aczkolwiek namigt-
nym romansem. Gumbrecht faczy
te stabos¢ austriackiego fizyka
do kobiet z wieloma perspekty-
wami jego intelektualnego stylu.
Mimo wspomnianych licznych
romansOw nickwestionowang ko-
bieta zycia Schrodingera byta jego
zona, Annemarie Bertel. W czasie
ostatnich godzin przed $miercia
noblisty, 3 stycznia 1961 roku, to

wilasdnie ona trzymata go za reke. ..

Zakonczenie

Ksiazka What Is Life? The In-

tellectual Pertinence of Erwin

Schrodinger przeszta niemal
bez echa w srodowisku zar6wno
uczonych, jak i humanistoéw, i to
nie tylko w Polsce. Zastuguje
jednak na docenienie i uzna-
nie. Grupa naukowcéw, sktada-
jaca si¢ gtéwnie z humanistow
nieposiadajacych gruntownego
wyksztatcenia z dziedziny nauk
Scistych, podjeta si¢ bardzo trud-
nego zadania, jakim jest zmie-
rzenie si¢ ze spuscizna naukowa
jednego z najwybitniejszych
uczonych XX wieku. Juz sam
ten fakt budzi uznanie i szacu-
nek. Z cala pewnoscia, z uwagi
na roézne perspektywy wykorzy-
stane przez kazdego z autoréw —
historyczna, filozoficzna czy cza-
sami nawet literacka — ksigzka,
co zauwaza Christophe Mala-
terre, filozof z Institut d’Histoire
et de Philosophie des Sciences
et des Techniques na Sorbonie,
autor jednej z nielicznych opu-
blikowanych recenzji omawia-

nej pozycji, jest w pewien spo-
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sob trudna do sklasyfikowania
(tak naprawdg nie jest poswig-
cona ani historii nauki, ani filo-
zofii nauki)’. Niemniej jednak
autorzy poszczegblnych esejow
dokonali niezwykle cennej, gle-
bokiej, wielowatkowej analizy
dorobku austriackiego fizyka.
Szczegbdlnie wartosciowe sg
watki biograficzne, czg¢sto mato
znane badz wrgcz zupehnie zapo-
mniane, z ktérych w sobie wia-
$ciwy sposéb autorzy wydoby-
waja glebokie tresci zmuszajace
czytelnika do refleksji.
Opracowanie What Is Life?
jest pozycja, ktora warto przeczy-
ta¢. Moze stanowi¢ wartosciowe
zrodto wiedzy na temat rozwoju
kluczowych poje¢ dwudziesto-

wiecznego przyrodoznawstwa.

7 Ch. Malaterre, Review: H.U. Gum-
brecht, R.P. Harrison, M.R. Hendrick-
son, R.B. Laughlin, What Is Life?
The Intellectual Pertinence of Erwin
Schrédinger, — Stanford — University
Press: Stanford 2011, ss. 145, ,Inter-
national Studies in the Philosophy of
Science”, 2 (26) (2012), s. 231.

Zawarte w ksigzce informacje sa
przydatne zaréwno laikom, jak
i osobom zajmujacym si¢ zawo-
dowo problematyka naukowa.
Dla o0séb poszukujacych odpo-
wiedzi na fundamentalne pytania,
a przy tym myslacych kreatyw-
nie, jest w recenzowanej ksiazce
wiele spojnych i logicznych da-
nych naukowych z tak réznych
dziedzin, jak fizyka, chemia,
biologia czy psychologia, ktdre
warto rozwazy¢. Wszystkie watki
sa poprowadzone konsekwent-
nie i w sposob atrakcyjny dla od-
biorcy. Nie mozna odmowic tej
publikacji takze innych walorow,
takich jak zwigzly, przystgpny
jezyk wypowiedzi czy prostota
w objasnianiu ztozonych pojeg,
zjawisk i problemoéw dwudziesto-
wiecznego przyrodoznawstwa.
Ksiazka What Is Life? The
Intellectual Pertinence of Erwin
Schrédinger jako dzieto zespo-
towe imponuje wiedza i glgbo-

kim wniknieciem w istote wielu
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problemoéw, zwlaszcza zwiaza- uwage humanistow i przyrodni-
nych z pytaniem ,,czym jest zy- kow. Goraco polecam ja wszyst-
cie?”, ktore od dziesiatkéw lat  kim czytelnikom.

przykuwato 1 wciaz przykuwa

Mirostaw Twardowski
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