W strone
odnowionego
wizerunku
Newtona

Niccolo Guicciardini, Isaac Newton
and Natural Philosophy, Reaktion
Books, London 2018, ss. 268.

Od dziesigcioleci nie stabnie
wsréd historykéw i filozoféw nauki
zainteresowanie zyciem oraz dzie-
fem Isaaca Newtona. Ostatnie dwie
dekady przyniosty nowe ozywienie
w badaniach nad dokonaniami au-
tora Zasad, z racji zarébwno po-
glebionego wgladu w mato znane
uprzednio, nieopublikowane jego
manuskrypty (niemal w catosci
udostgpnione juz w formie cyfro-
wej w profesjonalnych projektach
internetowych), jak i nieuprzedzo-
nego otwarcia si¢ na niepodejmo-
wane dotad szerzej nowe obszary
tematyczne. Wzorem trudu wiozo-
nego w latach 70. i 80. ubiegtego
wieku przez takich wybitnych histo-
rykéw, jak 1.B. Cohen, A.R. Hall,
D.T. Whiteside czy R.S. Westfall,
odkrywajacych gtéwnie meandry
newtonowskiej matematyki i fizyki,
wysitek wspotczesnych nam auto-
row koncentruje si¢ na pracach
alchemicznych uczonego z Wool-
sthorpe (B.J.T. Dobbs, W.R. New-

man, L. Principe), pismach teo-
logicznych (R. Iliffe, S. Snobe-
len), pracach z zakresu chronolo-
gii (J. Buchwald, M. Feingold), czy
tematach filozoficznych (H. Stein,
S. Ducheyne, A. Janiak). Studia te
zdaja si¢ dopetiaé ,,portret Isaaca
Newtona” (idac za tytutem znanej
jego biografii piéra FE. Manuela)
nie tylko jako matematycznego ge-
niusza, lecz takze cztowieka swojej
epoki, zZywotnie zainteresowanego
wieloma obszarami dwczesnej wie-
dzy i stawiajacego te same pytania,
co jemu wspotczesni.

Z kilku najnowszych opraco-
wan dorobku badawczego New-
tona na uwagg zasluguje ksiazka
autorstwa wloskiego historyka na-
uki z Uniwersytetu w Bergamo,
znawcy newtonowskich metod ma-
tematycznych, Niccola Guicciardi-
niego, zatytulowana Isaac Newton
and Natural Philosophy. Stanowi
ona probe syntetycznego przedsta-
wienia, w ujeciu chronologicznym,
najwazniejszych dokonan badaw-
czych autora Zasad. Ksigzka Gu-
icciardiniego stanowi, wzbogacong
o wyniki najnowszych badan, wer-
sj¢ wloskojezycznej pracy Newton
(rzymskie wydawnictwo Carocci)
z 2011 roku. Z wymienionych w bi-
bliografii wydan literatury przed-
miotu (takze dat dostgpu autora do
obszernego materialu Zrédlowego
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z baz cyfrowych) oraz samej tre-
Sci pracy wynika, ze reprezentuje
ona stan badain nad myslg uczo-
nego z Woolsthorpe w przyblizeniu
na rok 2015. Jest to wazne zwlasz-
cza w $wietle wspomnianego znacz-
nego przyrostu iloSciowego lite-
ratury newtonologicznej w ciagu
ostatnich lat.

Jak juz zostalo wspomniane,
narracja Guicciardiniego ma cha-
rakter chronologiczny z akcentem
na reprezentatywne dla danego
okresu aktywnosci Newtona jego
dokonania badawcze. Nie brakuje
tez odniesien autora do burzliwego
tla epoki w dziejach Anglii XVII
i poczatkéw XVIII wieku, w ktorej
przyszto autorowi Zasad wzrastac,
dokonywa¢ swoich odkry¢, wresz-
cie wlaczy¢ sig samemu w nurt
dziataii propanstwowych (jako po-
stowi do parlamentu angielskiego,
nadzorcy i kuratorowi Mennicy
Krélewskiej, wreszcie prezesowi
Towarzystwa Krélewskiego). Tak
wigc pod pidrem Guicciardiniego
widzimy drogg¢ zainteresowan mto-
dego Newtona jako kilkunastolet-
niego budowniczego prostych za-
bawek mechanicznych i bardziej
skomplikowanych zegaré6w sto-
necznych, studenta wchodzacego
twoérczo w meandry dwczesnej ma-
tematyki w Trinity College i pro-
wadzacego pierwsze eksperymenty

optyczne, nastgpnie mtodego profe-
sora matematyki w Cambridge. Mo-
zemy S§ledzi¢ newtonowskie ana-
lizy tekstow alchemicznych i jego
prace w domowym laboratorium,
budzace si¢ zainteresowania teolo-
gia i wczesna historia Kosciotow
chrzedcijanskich, a takze losy New-
tona jako urzednika i ,,pokornego
stugi Korony”.

Slad bardziej osobistych zain-
teresowan Giucciardiniego jest za-
uwazalny w obszerniejszym przy-
blizeniu czytelnikowi drogi New-
tona do sformulowania matema-
tycznej teorii ruchu. Towarzyszy
temu, sila rzeczy, tok rozumowa-
nia, ktéry odstania nie tylko me-
andry myS$li matematycznej uczo-
nego z Woolsthorpe, ale takze pre-
ferencje interpretacyjne samego au-
tora recenzowanej ksiazki. W krét-
kiej prezentacji koncepcji ruchu
u Newtona, Guicciardini wycho-
dzi poza tradycyjne odniesienia
do jego znanych rozpraw mate-
matycznych (opublikowanych do-
piero po 1700 roku) oraz kon-
strukcji argumentacyjnej Matema-
tycznych zasad filozofii naturalnej,
w ktdérych ewoluowaty pojecia flu-
ent, fluksji czy ,,metody stosunkéw
wielkosSci pierwszych i ostatnich”,
charakterystyczne dla newtonow-
skiego wariantu rachunku réznicz-
kowego i catkowego. Wtoski histo-
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ryk zwraca uwage na rzadko przy-
wotywang przez badaczy Przed-
mowg autora do Zasad, nastgpnie
wydang przez J. Whistona w 1707
roku prace Arithmetica Universalis,
a takze mniej znane manuskrypty,
jak np. Geometriae Libri Duo (z ok.
1693 roku).

Guicciardini zwraca uwage na,
zawarte w Przedmowie autora do
Zasad, kluczowe dla Newtona, roz-
réznienie miedzy mechanika a geo-
metrig (s. 154-155). Dla uczonego
z Woolsthorpe geometria, cho¢ zaj-
muje si¢ liniami prostymi i okre-
gami ,nie uczy nas, jak ryso-
waé te linie, lecz zaklada, ze sa
narysowane”. Kwestia wykre§lania
prostych i okregéw to zadanie
(konstrukcyjno-rzemie§lnicze) me-
chaniki. W ten sposéb geometria
w ujeciu Newtona jest podporzad-
kowana mechanice (zauwazmy, Ze
odwrotnie anizeli w przypadku wie-
lowiekowej tradycji arystotelesow-
skiej). Jak zauwaza wloski histo-
ryk, Newton wyjasnia w Przed-
mowie zadania szczegdtowe me-
chaniki w kontekscie teorii ruchu:
,Mechanika racjonalna bedzie na-
uka o ruchach wynikajacych z ja-
kichkolwiek sit oraz o sitach po-
trzebnych do wytworzenia jakich-
kolwiek ruchéw”. Wiaze si¢ z tym,
wedlug Newtona, zadanie nowej fi-
lozofii przyrody: obserwujac ruchy

wyznacza¢ powodujace je sity, a na-
stgpnie na podstawie tych sit prze-
widywac nowe zjawiska ruchu.
Zdaniem Guicciardiniego
nowe ujecie filozofii przyrody wy-
raznie nawiazuje nie tylko do trady-
cji geometryzacyjnej starozytnych,
ale takze stanowi polemike z pogla-
dem Kartezjusza, wedlug ktérego
mechanika (podobnie jak w szkole
perypatetyckiej) podporzadkowana
jest geometrii. Problemy geometrii,
w szczeg6lnosci dotyczace krzy-
wych, zgodnie z programem au-
tora Rozprawy o metodzie, powinny
by¢ rozwiazywane przede wszyst-
kim z wykorzystaniem metod alge-
braicznych. Nie zgadza si¢ z tym
pogladem Newton, ktéry pod ko-
niec pracy Arithmetica Universalis
wyraznie zaznacza, ze Krzywe po-
winny by¢ wytyczane raczej przez
ruch, anizeli definiowane rdéwna-
niami. My$l te rozwija w manu-
skrypcie Geometriae Libri Duo.
Newton stwierdza w nim, Ze rézne
bryly geometryczne, takie jak kula,
stozek czy walec najlepiej przedsta-
wiac nie przez réwnania, lecz przez
»racje ich powstania”. Guicciardini
»Geometra, ktory
poznat mechaniczna genez¢ krzy-
wych, ma epistemologiczng prze-

podsumowuje:

wage nad algebraikiem: on zna na-
turg¢ krzywych poniewaz opanowat
ich konstrukcje. Newton zdaje si¢
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sugerowad, iz wiemy, co skonstru-
owaliSmy, a nie co obliczyliSmy”
(s. 118).

Autor recenzowanej ksigzki
zwraca takze uwage na kolejne kon-
sekwencje strategii geometryzacyj-
nej przyjetej przez Newtona. Au-
tor manuskryptu Geometriae Libri
Duo pisze w nim: ,,wszelkie figury
ptaskie, czy to wytworzone przez
Boga, przyrode czy jakiego$ me-
chanika, sa mierzone przez geo-
metri¢, zgodnie z zalozeniem, ze
sg one dokladnie skonstruowane”.
Tak wigc krzywe, ktére ma na my-
§li Newton, moga by¢ wykreslone
nie tylko przez rzemieslnika przy
pomocy odpowiedniego przyrzadu,
ale takze przez Boga (przychodzi
tu na myS$l wyrazenie z Przed-
mowy autora do Zasad: ,najdo-
skonalszego mechanika ze wszyst-
kich mechanikéw”) lub przyrode.
W zwigzku z tym Guicciardini pyta:
,,Czy wigc tak jak cyrkiel znajduje
si¢ w rekach rzemieslnika, tak sity
[przyrody — JR.] sa w ‘rekach’
Boga?” (s. 156). W tym przypadku
moga nasuwac si¢ rézne odpowie-
dzi. Mozna wigc sadzié, iz mate-
matyczna teoria ruchu i sity miata
nie tylko cele teoretyczne i prak-
tyczne (np. wyznaczanie orbit pla-
net, ksigzycow i komet). Stanowita
dla Newtona swoiste odniesienie do
refleksji siggajacej kwestii filozo-

ficznych i teologicznych. W tym
kontekscie tatwiej jest zrozumieé
nie tylko jego polemike z pogla-
dami Kartezjusza, ale takze krytyke
Leibniza oraz znana powszechnie
korespondencj¢ z R. Bentleyem.
Oprécz  syntetycznego omo-
wienia najwazniejszych dokonan
Newtona, Guicciardini stawia takze
tezy i pytania o charakterze bar-
dziej historiograficznym, odno-
szace si¢ do aktualnego stanu na-
szej wiedzy o autorze Zasad. Jed-
nym z tych pytan jest to, jak bada-
cze i zwykli odbiorcy tekstéw popu-
larnonaukowych maja sobie pora-
dzi¢ z obrazem ,,dwoch Newtonow”
(s. 19), powstalym po spektakular-
nej sprzedazy nieznanych uprzed-
nio jego manuskryptéw alchemicz-
nych i teologicznych w londyn-
skim domu aukcyjnym Sotheby’s
w 1936 roku, a nastepnie po blisko
osiemdziesigciu latach ich skrupu-
latnych badaii przez historykow?
Zdaniem Guicciardiniego obraz
Newtona-matematyka i fizyka jest
do pogodzenia z obrazem Newtona-
-alchemika i teologa, cho¢ nie za
ceng jakiej§ nadrzednej unifika-
cji jego mysli. Dopowiada tez, ze
»Newton byl cztowiekiem swojego
czasu [...]. Jego pasje i badania
[...] nie wydawaly si¢ czymS§ nie-
zwyklym dla wspoéiczesnych, cho-
ciaz jego wnioski i metody czasami
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mogly ich dziwi¢. Z pewnoscia nie
byt to cztowiek, ktéry lubit powta-
rza¢ to, co nauczyt si¢ od innych,
ale oryginalny mysSliciel nieustan-
nie zaangazowany w odkrywanie
czego$ nowego, czy to twierdzenia
matematycznego, czy tez interpre-
tacji jakiego$ fragmentu biblijnego”
(s. 20).

Czym$ w rodzaju odpowiedzi
na powyzsze pytanie, choé w pod-
tekstach przewijajacej przez cala
prace, wloski historyk podzielit si¢
dopiero przy jej koricu: ,,[Newton —
J.R.] byt przede wszystkim rozwia-
zywaczem probleméw (a problem-
solver), dumnym z tak skutecz-
nego postugiwania si¢ technikami
matematycznymi, alchemicznymi
oraz z zakresu hermeneutyki bi-
blijnej. [...] Jego postawa anty-
filozoficzna (anti-philosophical
stance) powodujaca beznadziej-
nos¢ wszelkich préb okreslenia go
jako platonika lub empiryste, socy-
niana lub deiste, bierze si¢ zar6wno
z dumy przynaleznosci do wysoce
wyspecjalizowanych cechéw prak-
tykow, jak i z podzielanego przez
niego minimalizmu religijnego”
(s. 229-230). Teza ta jest niewat-
pliwie interesujaca i pobudzajaca
do dalszej dyskusji. Zachgcaja do
tego co najmniej dwie, poruszone
W niej przez autora recenzowanej
ksiazki kwestie. Chodzi o rozumie-

nie przez niego statusu Newtona
jako praktyka oraz jego faktyczny
stosunek do filozofii.

Praktyczny wymiar prac autora
Zasad moze by¢ kwestia umowy,
choé¢ w jednym miejscu swojej
ksiazki (s. 47) Guicciardini zdaje
si¢ nawet niedwuznacznie suge-
rowaé ,,pokrewienstwo” Newtona
z grupa angielskich tzw. matema-
tykow praktykéw (termin spopula-
ryzowany przez Eve Taylor w la-
tach 50. XX wieku, ktora notabene
wprost zaliczyta Newtona do tej
grupy (zob. Taylor, 1954)), a wigc
m.in. mierniczych, nawigatoréw, ar-
tylerzystéw, budowniczych fortyfi-
kacji itd. Dzi$ niektdrzy historycy
zaliczaja do tej grupy m.in. Gali-
leusza, S. Stevina i C. Huyghensa.
Jednak w odréznieniu od nawigato-
réw i mierniczych Newton nie po-
bieral uposazenia pienig¢znego np.
za budowe przyrzadéw obserwacyj-
nych i pomiarowych (cho¢ skon-
struowat samodzielnie m.in. przy-
rzad do wykreslania krzywych, te-
leskop zwierciadtowy i oktant ze-
glarski) lub za wykonywanie zle-
conych pomiaréw lub obserwacji.
Byl zatrudniony na Uniwersytecie
w Cambridge na stanowisku profe-
sora w Katedrze Lucasa, a potem
zostal wysokim urzednikiem Men-
nicy Krélewskiej. Nie znaczy to
oczywiscie, co podkresla takze Gu-
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icciardini, ze Newtonem zupetnie
nie powodowaly cele praktyczne
lub quasi-praktyczne. Istotnie, po-
wodowaly zaréwno w przypadku
jego zainteresowan szeregami nie-
skoficzonymi, fluentami i fluksjami,
jak 1 w kwestii, opartej na idei
powszechnego ciazenia, teorii ru-
chu Ksigzyca, ktéra m.in. miata stu-
zy¢ do wypracowania skutecznej
metody okre§lania dlugosci geogra-
ficznej na morzu (sam E. Halley
stwierdzit kiedys, iz Zasady New-
tona moga by¢ przydatne w prak-
tyce zeglarskiej).

O ile jednak praktyczna strona
Newtona jest ra-
czej kwestia faktow historycznych,
o tyle jego zaangazowania filozo-

zainteresowan

ficzne moga by¢ bardziej uzalez-
nione od interpretacji lub nastawie-
nia historiograficznego. W przyto-
czonym powyzej cytacie wtoski hi-
storyk wspomniat o ,,postawie an-
tyfilozoficznej” uczonego z Wools-
thorpe, co oczywiscie w Scistym
rozumieniu tego wyrazenia nie
jest zgodne z prawda, zwazywszy
choc¢by na jego zwigzta polemike
z Kartezjuszem na temat argumentu
ontologicznego na istnienie Boga,
zapisana w notatniku studenckim
Questiones quaedam philosophi-
cae, czy tez obszerniejsza meta-
fizyczng refleksj¢ na temat Boga
w rekopiSmiennym eseju De gra-

vitatione, spisanym przez Newtona
przed wydaniem Zasad. Guicciar-
dini faktycznie tagodzi swoja opi-
ni¢ twierdzac, iz ,,jego [Newtona —
J.R.] wplatanie si¢ w kwestie filo-
zoficzne bylo raczej natury obron-
nej. Nie wydaje si¢, by te pisma
[jak np. cytowane przez Guicciar-
diniego Scholium Generale — J.R.]
powstaty z autentycznego (genuine)
zainteresowania [filozofia — J.R.] ze
strony Newtona, lecz byly efektem
[...] potrzeby obrony jego budowli
matematycznej i eksperymentalne;j
przed krytykami” (s. 179). A w in-
nym miejscu stwierdza: , filozofia
byla dla Newtona raczej koniecz-
noscia, anizeli powolaniem (voca-
tion), raczej strategia obronna, ani-
zeli przyjeta linia badan” (s. 180).
Wobec takiego dictum wloskiego
historyka by¢ moze interesujaca by-
faby jego konfrontacja ze stanowi-
skiem Andrew Janiaka, autora waz-
nej monografii zatytutowanej New-
ton as Philosopher (2008).

Dzisiejsza  my$l  humani-
styczna (W tym historyczna), zgod-
nie z panujacymi modami i od-
chodzac od ujeé hagiograficznych,
niejednokrotnie stawia w swoich
interpretacjach na elementy r6z-
norodno$ci w miejsce ujeé unitar-
nych, na wymiar zmiennej prak-
tyki zyciowej w miejsce poszuki-
wania aletycznych fundamentéw.
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Jest interesujace, jak w tej perspek-
tywie, w niedalekiej przysztosci zo-
stang potraktowane posta¢ i dzieto
Isaaca Newtona, zwazywszy na
ogrom pracy badawczej wykonanej
w ciagu ostatnich kilkudziesigciu
lat nad przyswojeniem i zrozumie-
niem jego piSmiennictwa. Zdaniem
Guicciardiniego jesteSmy
kami sytuacji jakby rozdwojonego

Swiad-

wizerunku Newtona, matematyka
i alchemika jednocze$nie, fizyka-
-filozofa i biblisty, profesora Tri-
nity College i Zelaznego zarzadcy
Mennicy Krélewskiej, mysliciela-
-teoretyka i wrazliwego na potrzeby
otoczenia praktyka. Czy chcac
uniknaé uproszczonego, zunifiko-
wanego obrazu uczonego z Wools-
thorpe nie rozmyjemy jednak sensu
tych dokonat w puzzlopodobnych

elementach stanowiacych wyraz
jego zadziwiajacej wszechstronno-
Sci?

JacEK RODZEN
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