Czy mozna nie by¢
naturalista?

J. Wolenski, Wyktady

o naturalizmie, Wydawnictwo
Naukowe UMK, Torun 2016,
ss. 226.

Problematyka naturalizmu nie
pojawiata si¢ zbyt czgsto w kregu
zainteresowan polskich filozo-
fow. By¢ moze jest to efekt specy-
fiki rodzimej tradycji filozoficz-
nej, w ktorej tendencje skrajnie
naturalistyczne wilasciwie nigdy
nie wyksztalcity si¢ na tyle, aby
mogly stanowi¢ powazna prze-
ciwwage dla pradow mniej lub
bardziej antynaturalistycznych.
Ostatnimi czasy w Polsce o natu-
ralizmie méwito si¢ jednak cze-
Sciej, zwlaszcza w kontekscie
konkretnych probleméw z za-
kresu teorii prawa, metodolo-
gii nauk, filozofii przyrody, filo-
zofii umystu czy filozofii religii.

Zagadnienie naturalizmu — rozu-

mianego jako specyficzny, kom-
plementarny nurt filozoficzny —
nie bylo natomiast przedmiotem
odrebnych studidow. Na szcze-
scie Wyktady o naturalizmie Jana
Wolenskiego w pewnym stop-
niu wypehity t¢ lukg, wzboga-
cajac rodzima mysl filozoficzna
o interesujaca perspektywe tzw.
umiarkowanej wersji naturali-
zmu, z ktora Wolenski sympaty-
zuje i ktérej broni na kartach swo-
jej ksiazki'.

Omawiana pozycja uka-
zata si¢ w 2016 roku nakladem
Wydawnictwa Naukowego Uni-
wersytetu Mikotaja Kopernika
w Toruniu. Spis tresci moze su-

gerowaé, ze ksiazka ma charak-

''J. Wolenski, Wykltady o natura-
lizmie, Torun 2016. Praca stanowi
rozszerzong wersj¢ wystapien o na-
turalizmie, jakie prof. Wolenski wy-
glosit w dniach 16-18 listopada 2015
roku w ramach cyklu Wykladow
Kopernikanskich w Humanistyce,
zorganizowanych przez Wydziat Hu-
manistyczny Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika w Toruniu.
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ter przegladowy. Tytuly glow-
nych rozdziatow (,,Ogélne uwagi
o naturalizmie”, ,,Krotka historia
naturalizmu”, ,Naturalizm a on-
tologia”, ,,Naturalizm a epistemo-
logia”, ,,Naturalizm, logika, ma-
tematyka”, ,,Naturalizm a etyka”)
wskazuja na szeroki zakres tema-
tyczny pracy, zogniskowany wo-
kot problematyki naturalizmu
w kontekscie nauk formalnych
i filozofii. Wigkszo$¢ rozdzia-
tow liczy ok. 30 stron?, cho¢ nie
w kazdym przypadku udato sig
zachowa¢ proporcje (najduzszy
rozdzial ,,Naturalizm i ontologia”
sktada si¢ z 39 stron, podczas gdy
najkrétszy, ,,Naturalizm i etyka”,
z 24 stron). Przeglad bibliogra-
fii utwierdza w przekonaniu, ze
Autorowi zalezato na mozliwie
wszechstronnym podej$ciu  do
zagadnienia naturalizmu, a do-

bor zrodet nie zostal ograniczony

2 Strona zawiera ok. 1800-2000
znakdw ze spacjami.

wylacznie do pozycji dostep-
nych w jezyku obcym (glownie
anglo- i niemieckojg¢zycznych).
Do$¢ powiedzie¢, ze wykaz za-
wiera 261 prac, z czego artykuly
i ksiazki napisane badz przettu-
maczone na jezyk polski stano-
wia blisko 1/3 bibliografii’, co
moze okaza¢ si¢ wazna informa-
cja dla tych czytelnikow, ktorzy
po lekturze ksiazki Wolenskiego
pragneliby uzupetnié¢ swoja wie-
dze, zapoznajac si¢ z pracami do-
stgpnymi w jezyku ojczystym.
W czesci wstepnej ksiazki
Wolenski zaznacza, iz jego roz-
wazania ,,53 z reguly ogodlne lub/i
szkicowe, na og6l ograniczone
do zarysowania dyskutowanych
kwestii i sposoboéw ich rozwia-
zywania, przede wszystkim przez
naturalistow”, przy czym ,,pre-
zentowana ksiazka jest takze pos-
wigcona antynaturalizmowi, czyli

opozycji wobec naturalizmu”

* Doktadnie 82 pozycje, czyli 31,4%.
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(s. 7-8). Na kartach ksiazki Au-
tor nie stroni rowniez od meryto-
rycznych dygresji do podejmo-
wanych zagadnien, ktdre zostaly
odpowiednio oznaczone i wila-
czone w korpus glownego tek-
stu. Zasadniczy tok rozwazan jest
w wielu miejscach przeplatany
polemika z ujeciami antynatura-
listycznymi. Dyskusje te bywaja
bardzo interesujace i az prosi si¢
o ich rozwinigcie w przysztosci.
Zwlaszcza, ze argumenty wysu-
wane w dyskusjach migdzy na-
turalistami a antynaturalistami —
na przyktad w konteks$cie sporu
o istnienie Boga czy statusu po-
znawczego wypowiedzi nor-
matywnych — bywaja zréznico-
wane, a swoim oddziatlywaniem
nie ograniczaja si¢ wylacznie do
poziomu akademickich dyskusji,
lecz czgsto przektadaja sig na zy-
cie spoteczne (zob. np. s. 73).
Omawiang pozycj¢ mozna
potraktowac jako wprowadzenie

do problematyki naturalizmu. W

poczatkowych fragmentach Wy-
ktadow Autor w przystegpny spo-
sob kresli rozne oblicza tego
kierunku, zwracajac uwage na
kwestie terminologiczne oraz
ktadac nacisk na potrzebg roz-
rézniania migdzy naturalizmem
ontologicznym, epistemologicz-
nym, metodologicznym, etycz-
nym i prawniczym (s. 28). Wo-
takze

czytelnika na dzieje filozofii,

lenski  kieruje uwage
przypominajac, ze juz tradycja
greckiej mysli filozoficznej ro-
dzila si¢ z proby naturalizacji.
Fragmenty te $wiadcza o tym, ze
problem naturalizmu trudno spro-
wadzi¢ wylacznie do czas6w no-
wozytnych 1 wspotczesnych, gdy
nauki  matematyczno-przyrod-
nicze zaczgly $wieci¢ triumfy.
,,Krétka historia naturalizmu” od
czasow starozytnych po wiek XX
ma jednak przede wszystkim cha-
rakter zarysu i niewatpliwie za-
stugiwataby na rozwinigcie; tym

bardziej, ze — jak przyznaje sam
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Autor — ,,nie ma, o ile mi wia-
domo, szczegdtowej historii tego
kierunku” (s. 39).

W dalszych cze¢sciach ksiazki
Wolenski podejmuje problema-
tyke naturalizmu w kontekscie
glownych dyscyplin filozoficz-
nych i nauk formalnych. W $wie-
tle przyjetych zatozen przyglada
si¢ m.in. koncepcji bytu, argu-
mentacjom teistycznym, proble-
mowi zrédet i granic poznania,
probie wyjasnienia genezy logiki
czy zagadnieniom metaetyki. Au-
tor ujmuje naturalizm w powiaza-
niu z empiryzmem, aprobujac taka
posta¢ filozofii, ktdra pozostaje
philosophiae secundae wobec na-
uki, czerpiac przy tym z narzedzi
logicznych i metodologicznych.
Wolenski zwraca rowniez uwagg,
ze przyjecie stanowiska natura-
listycznego nie musi by¢ rowno-
znaczne z akceptacja pogladow
skrajnie redukcjonistycznych (mo-
nizm materialistyczny) czy scjen-

tystycznych. Stanowisko naturali-

zmu umiarkowanego jest bowiem
do pogodzenia z ujgciami bardziej
subtelnymi, jak chociazby strata-
lizm, w ramach ktorego przyjmuje
si¢ koncepcj¢ warstwowej struk-
tury rzeczywistosci (zob. np. 75—
78). Krakowski uczony staje si¢
na kartach Wykiadow rzecznikiem
myslenia respektujacego wyniki
nauk szczegdtowych, zorientowa-
nego na rzetelna, pozbawiong wy-
gorowanych ambicji filozoficzno-
-logiczna analiz¢ problemow,
ktore powstaja na gruncie natura-
lizmu. Sila rzeczy ksiazka Wolen-
skiego zachegca takze do podjecia
przemyslen nad specyfika natu-
ralizmu jako pewnej propozycji
metafilozoficznej, tzn. propozycji
szukajacej odpowiedzi na pytanie,
w jaki sposob uprawia¢ filozofig,
rozumiec jej zadania, funkcje, cele
czy zwiazki z innymi dziedzinami
poznania.

Ksiazka zostata oparta na
cyklu trzech pottoragodzinnych

wykladéw. Zapewne miato to
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wplyw na jej objgtos¢ i sposdb
prezentacji materialu. Wyktady
o naturalizmie nie sa dzietem wy-
czerpujacym, ale jako przyczy-
nek do podjgcia debaty spraw-
dzaja si¢ znakomicie. Dobrze
bytoby, gdyby zapoznali si¢ z ta
praca nie tylko filozofowie przy-
rody i nauki, ale takze teologowie
oraz filozofowie chrzescijanscy
stroniacy na co dzien od zagad-
nien okotonaukowych. Spor mig-
dzy naturalizmem a antynatu-
ralizmem, do ktorego Wolenski
czgsto nawiazuje, dotyka bo-
wiem kwestii fundamentalnych
z punktu widzenia uprawomoc-
nienia mys$li chrzescijanskiej wo-
bec wspodlczesnej nauki i filozofii.
Zdawat sobie z tego sprawg mig-
dzy innymi Jézef Zycinski, ktory
w wielu swoich pracach pozosta-
wat rzecznikiem chrzescijanskiej
wersji naturalizmu. Rzecz jasna
spor o to, czy taka wersje natu-
ralizmu uznamy za uzasadniona

merytorycznie, sam W sobie

réwniez pozostaje otwarty, jed-
nak przyktady z dziejow filozofii
Boga (rozwoj koncepcji panente-
izmu, panteizmu czy deizmu) po-
kazuja, ze w tradycji zachodniej
tendencje naturalistyczne prébo-
wano godzi¢ z teza o istnieniu
Absolutu, co mogloby okazac¢ sig
interesujacym zalazkiem do dal-
szej dyskus;ji.

Wykiady o naturalizmie wy-
daja si¢ rowniez ciekawa pozycja
dla historykow filozofii polskiej —
zaréwno tych, ktorzy interesuja si¢
postacia i filozofia Wolenskiego,
uznawanego za spadkobierce tra-
dycji Szkoly Lwowsko-Warszaw-
skiej, ale takze wszystkich obser-
watoréw rozwoju polskiej filozofii
uprawianej w kontekscie nauko-
wym. Wreszcie, jest to ksigzka
dla kazdego, kto po prostu ceni
dobra lekturg filozoficzna, przy
czym nalezy nadmienié, ze Wy-
ktady wymagaja od czytelnika
podstawowej wiedzy z zakresu

fundamentalnych dziedzin filozo-

10T ° 1IX1 | @2neN m auz>yozoji4 elusiupebez

227



Zagadnienia Filozoficzne w Nauce | LXII - 2017

228

RECENZJE

fii, logiki formalnej (teoria zbio-
6w, jezyk rachunku predykatow)
oraz kilku dyscyplin szczegoto-
wych, szczegdlnie biologii oraz
neuronauk, do wynikow ktorych
Wolenski najchetniej sig¢ odwo-
luje.

Warto na koniec powréci¢
do pytania postawionego w ty-
tule. Czy mozna nie by¢ naturali-
sta, zwlaszcza jesli chee sig pozo-
sta¢ dobrym, rzetelnym w swoim
,.fachu” filozofem? Latwo mozna
domysli¢ sig, jakiej odpowiedzi
udzielilby Wolenski. Zapewne
jednak nie kazdy czytelnik zgo-
dzitby si¢ z diagnoza krakow-
skiego uczonego. Naturalizm
cieszy si¢ w wielu srodowiskach
zla stawa. Niekiedy wyrazenie
,filozoficzny naturalista” bywa
wrecz traktowane jako obelga;
epitet, ktory otwiera i rownocze-
$nie konczy dyskusje. Czy jednak
rzeczywiscie istnieja powody do
obaw przed tym nurtem myslo-

wym?

Wydaje sig, ze kazdy filo-
zof zawierajacy sojusz z nauka
juz w momencie podjecia decy-
zji dokonuje wyboru bycia natu-
ralista, podazajac §ladami ,,0jcow
zatozycieli” filozofii. Gdy przed
wiekami jonscy mysSliciele pod-
jeli wysitek krytycznego namy-
shu nad elementarnoscia natury,
stali si¢ przeciez — przynajmniej
na miarg czasow, w ktorych zyli
— protoplastami filozofii natura-
listycznej. Gdyby jednak poz-
niejsi filozofowie poprzestali na
wywodach Talesa czy Anaksy-
menesa, zapewne nie cieszyli-
bysmy si¢ dzi$§ z osiagnig¢ nauki
oraz techniki. Dostrzezenie, ze
pod powierzchnia obserwowal-
nych zjawisk skrywa sig bardziej
skomplikowany mikro§wiat ato-
moéw i czastek elementarnych jest
tylko jednym z przyktadow poka-
zujacych, iz naturalizm z zatoze-
nia powinien pozostawac koncep-
cja elastyczna, antydogmatyczna,

otwarta na nowe ustalenia. Mam
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wrazenie, o ile oczywiscie dobrze
zrozumiatem tres¢ Wyktadow, ze
wiasnie takiej koncepcji naturali-
zmu sprzyja Wolenski.

W S$wietle powyzszej tezy
mozna nieSmiato stwierdzié¢, ze
linia oddzielajaca naturalizm od
antynaturalizmu nie zawsze po-
zostaje ostra. Filozof jest lub nie
jest naturalista, ale jeszcze cze-
Sciej bywa po prostu mniej lub
bardziej konsekwentnym natura-
lista. Wolenski konczy ksiazke
uwaga, iz ,,naturalista [...] ogra-
nicza swoje ambicje i poprzestaje
na tym, ze dyskusja filozoficzna
ma nie tyle rozwiaza¢ problem,
ile go rozjasnié, np. w postaci za-
rysowania mozliwych drog upo-
rania si¢ z danag kwestia 1 wska-
zania trudnosci, jakie nas czekaja.
I tak juz chyba pozostanie”
(s. 205-206). Przypuszczam, ze
gdyby w powyzszym fragmencie

zastapi¢ stowo ,,naturalista” sto-

wem ,filozof”, podpisatoby si¢
pod tym wielu wspolczesnych
przedstawicieli osrodkéw filozo-
ficznych w Polsce, niekoniecznie
deklarujacych sympati¢ z nurtem
naturalistycznym. Co oczywiscie
nie oznacza, ze konsekwentny
i logicznie spojny naturalizm jest
domena polskiej filozofii, a ro-
dzime uczelnie sa kuZzniami natu-
ralistow. Jest to jednak temat na
inna okazjg.

W starym dowcipie na pyta-
nie, czego szuka filozof w biblio-
tece, odpowiada¢ si¢ zwyklo: Nie-
tzschego. Znajomos¢ Tuko rzecze
Zaratustra to obecnie podstawa
edukacji filozoficznej, cho¢ wy-
pada mie¢ nadziej¢, ze zagu-
biony w bibliotece filozof na tym
nie poprzestanie. A jesli na jednej
z pblek odnajdzie Wyktady o na-
turalizmie 1 zapozna sig z ich za-
warto$cia, nie powinien by¢ roz-

czarowany.

Kamil Trombik
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