O dwoach takich, co
O nauce i wierze
rozmawiali

Cwiczenia duszy, rozcigganie
mdzgu. Rozmawiajq Jerzy
Vetulani i ks. Grzegorz Strzelczyk,
Wydawnictwo ZNAK, Krakéw
2016, ss. 223.

Recenzowanie takich ksiazek jak
Cwiczenia duszy, rozciqganie mé-
zgu. Rozmawiajq Jerzy Vetulani
i ks. Grzegorz Strzelczyk moze
wyda¢ si¢ pozbawione istotnych
racji. Nie jest to przeciez pozycja
naukowa sensu stricto'. Z drugiej
jednak strony, czy interesujacej
mysli filozoficznej musimy szu-
ka¢ wylacznie tam, gdzie naka-
zuja obecne standardy szkolnic-

twa wyzszego? Gdyby podzielana

! Jak podaje Wydawca, ksiazke za-
inspirowaly rozmowy ks. G. Strzel-
czyka i J. Vetulaniego, prowadzone
w miesigczniku Znak w ramach cy-
klu ,,Neuroteologie”.

dzi§ miare warto$ci tekstu filo-
zoficznego przylozy¢ chociazby
do platonskich dialogéw, tworce
Uczty nalezaloby potraktowac
z przymruzeniem oka, najwyzej
za$ jako sprawnego literata (po-
dobnie zreszta rzecz miataby si¢
z wieloma innymi myslicielami,
ktérzy zapisali si¢ ztotymi zglo-
skami w dziejach filozofii). Dys-
kusja, dialog i rzeczowa wymiana
pogladéw nie przeszly na szczg-
scie do filozoficznego lamusa,
czego doskonatym $wiadectwem
jest omawiana tutaj ksigzka. Dla-
czego warto do niej siggnac?
Pierwszy powod to roz-
moéwecy. Prof. Jerzy Vetulani (neu-
robiolog, biochemik) i ks. dr
Grzegorz Strzelczyk (teolog) to
zastuzeni w swoich dyscyplinach
uczeni, ktérzy potrafia dyskuto-
waé zajmujaco i merytorycznie.
Pomimo dzielacej ich przepasci
Swiatopogladowe;j, skorzy sa roz-
mawia¢ ze sobg bez uprzedzen

iwrogosci. Ks. prof. Jozef Tischner
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zwracal kiedy$ uwage, ze reli-
gijna wiarg fatwiej straci¢ po spo-
tkaniu z wlasnym proboszczem,
niz wskutek lektury klasykow ate-
izmu. Przypuszczam, ze po prze-
czytaniu tej krotkiej — bo liczacej
niewiele ponad 200 stron — dys-
kusji migdzy katolickim ksigdzem
a zdeklarowanym ateista nikt ra-
czej wiary nie utraci, za$ osoby
niewierzace pozostang religijnie
obojetne. Jedni i drudzy zyskaja
jednak co$ bardzo cennego — przy-
ktad ozywiajacego intelektualnie
dialogu na styku wiary i nauki.
Zderzenie dwoch odmien-
nych spojrzen na kwestie zwigzane
ze $§wiatem ducha i materii bywa
inspirujace’. Jest tak zwlaszcza
wtedy, kiedy dyskutanci nie unikaja
trudnych pytan i stronig od lapidar-
nych, schematycznych odpowie-

dzi. W recenzowanej pozycji roz-

2 Za inny, nie mniej interesujacy
przyktad moze postuzy¢ chociazby:
D. Dennett, A. Plantinga, Nauka i re-
ligia. Czy mozna je pogodzic?, przel.
M. Furman, L. Kwiatek, Krakow 2014.

moéwcey poruszyli wiele zagadnien
(by¢ moze zbyt wiele, ale o tym za
moment), sktadajacych si¢ facznie
na osiem rozdziatow (kolejno: Czy
Jezus mial zespol Geschwinda?,
Czy biologia obalila przekonanie
o istnieniu wolnej woli?, Szlifowa-
nie moralnosci, Modl sie, pracuj,
¢wicz, Mitosé¢, czyli wiez, Zagady-
wanie Smierci, O szczesciu, rozko-
szy i dobrym zyciu, Na co mozemy
mie¢ nadzieje?, a takze wprowa-
dzenie (Teolog i neurobiolog) 1 za-
konczenie (Jaka przyszlos¢ czeka
religie?). Gdyby ostatecznie po-
kusi¢ sig o okreslenie tematyki
ksiazki, to nalezatloby powiedzie¢,
ze jest to pozycja, ktora — w zgo-
dzie z duchem czasu — ma charak-
ter interdyscyplinarny, koncentru-
jac si¢ na licznych zagadnieniach
7 pogranicza neurobiologii, teolo-

gii, filozofii cztowieka i etyki®.

3 Scisle rzecz ujmujac, inspiracja
dla rozmow stato sig¢ — jak twierdzi
ks. Strzelczyk — zagadnienie tzw.
»heuroteologii” (s. 21).
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W tym miejscu powinienem
rozpoczaé¢ referowanie i komen-
towanie poszczegdlnych czesci
omawianej pozycji, ale odejde od
tego schematu. Usprawiedliwiam
to zasygnalizowana wyzej uwaga
o0 rozpigtosci tematycznej ksiazki.
Omowienie w krotkiej recen-
zji — choc¢by skrétowo — wszyst-
kich probleméw, do ktérych od-
nosza si¢ rozméwcy, wydaje si¢
w tym wypadku wrgcz niemoz-
liwe. Trzeba zaznaczy¢, ze Cwi-
czenia duszy, rozciqganie mozgu
to wlasciwie ksiazka, ktdra przede
wszystkim sygnalizuje trudno-
Sci, jakie pojawiaja si¢ w kontek-
Scie wspolnych pytan neuronauk
i religii. Nie proponuje wigc no-
wych i $miatych hipotez, skupia-
jac si¢ wokot jednego czy dwoch
zagadnien, lecz oferuje w miarg
przystgpne spojrzenie na szereg
problemow, przed ktorymi staja
wspotczesni teologowie i neu-
robiologowie. W tym sensie sta-

nowi dobry przyktad zblizenia si¢

dwoch kultur, o ktorych przed laty
pisat C.P. Snow. Nie jest to jednak
zblizenie na tyle bliskie, by do-
strzec bardziej szczegdtowe ele-
menty obrazu cztowieka i $wiata,
jakie wylaniaja si¢ z nauki oraz
teologii.

Zabraktow omawianej ksiaz-
ce odrobing wigkszej odwagi pdj-
Scia ,,w glab” niektoérych pro-
bleméw, pojawiajacych si¢ na
styku nauki i religii. Zdaje sobie
sprawg, ze pozycja adresowana
jest przede wszystkim do szero-
kiego grona czytelnikow-niespe-
cjalistow, a Wydawcy zalezato na
zachowaniu balansu migdzy ilo-
$cig ciekawych probleméw i przy-
stepna forma wypowiedzi, zrozu-
miata dla laika. Mimo to az prosi
si¢ o wigksza koncentracj¢ na tak
znaczacych filozoficznie i teolo-
gicznie problemach, jak np. zagad-
nienie relacji umystu do ciata czy
genezy religijno$ci. Rozmowcey
niewatpliwie postawili sobie bar-

dzo ambitny cel. Pochylenie si¢
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nad klasycznymi zagadnieniami
filozoficznymi,  interesujacymi
zarazem naukg i teologi¢ (m.in.
wolna wola, moralnos¢, $mier¢)
zastuguje na pochwalg, jednak
wydaje mi sig, ze to dopiero wstep
do podjecia poglebionych dysku-
sji juz wokot bardziej sprecyzo-
wanych tematow. Prof. J. Vetu-
lani wydaje si¢ zreszta gleboko
zainteresowany refleksja humani-
styczna, dostrzega takze znaczaca
rolg filozofii we wspodtczesnym
dyskursie intelektualnym, zwra-
cajac migdzy innymi uwagg na jej
miejsce w kontekscie odkrycia na-
ukowego (co sugeruja fragmenty
wypowiedzi na stronach 28 i 29).

Ks. dr G. Strzelczyk z kolei
pokazuje si¢ jako teolog otwarty
na osiagnigcia wspotczesnej na-
uki, poszukujac punktow tacza-
cych chrzescijanska wizj¢ osoby
z obrazem antropologicznym wy-
faniajacym si¢ z neurobiologii
i nauk ewolucyjnych. Co cickawe

— 1 szczeg6lnie godne odnotowa-

nia — w pewnym sensie porzuca
on powszechnie przyjmowang
tezg, jakoby tylko i wylacznie roz-
woj nauk przyrodniczych stanowit
w przesziosci intelektualne wy-
zwanie dla Kosciota. Zwraca on
uwage na postgp w badaniach hi-
storycznych nad Biblia i dziejami
dogmatu, jakie prowadzono w dru-
giej potowie XIX wieku i na po-
czatku wicku XX (s. 216-217).
Wedlug ks. Strzelczyka to wlasnie
spor dotyczacy stosowania metod
historycznych w biblistyce stano-
wit dla Kosciota powod najostrzej-
szej reakcji na §wiat nowoczesny.
Mimo to, jak sam zauwaza, ,,zro-
zumienie odrgbnosci wiary i na-
uki oraz szacunek dla roli poszu-
kiwan naukowych nie jest jeszcze
czescia powszechnej swiadomosci
ludzi Kosciota” (s. 219). Mozna by
w zwiazku z tym zapytac, jak zmie-
ni¢ ten stan rzeczy. Czy (i kiedy)
inni teologowie w sposob bar-
dziej aktywny wlacza si¢ wreszcie

w dialog ze wspotczesna nauka?
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Moje osobiste doswiadcze-
nie, wyniesione z kilku lat studio-
wania teologii podpowiada mi,
ze moze by¢ o to bardzo trudno.
Ks. dr Strzelezyk (przez studen-
tow Wydzialu Teologicznego
US  pieszczotliwie nazywany
»trzata”) to w polskiej teolo-
gii raczej posta¢ wyjatkowa, po-
twierdzajaca regul¢ o teologach
jako osobach niechgtnie podej-
mujacych namyst nad rola i zna-
czeniem nauki w konteks$cie py-
tan chrzescijanskiej filozofii. Taki
stan rzeczy ma czgsto swoje odbi-
cie w poziomie studiéw teologicz-
nych i zainteresowaniach samych
studentow, ktorzy zazwyczaj nie
wykazuja upodobania w proble-
matyce naukowej. By¢ moze jed-
nak przystepna forma ksiazki Cwi-
czenia duszy, rozciqganie mozgu
sktoni kilku adeptow teologii do
podejmowania zagadnien, o ktd-
rych moéwia prof. Vetulani i ks.
dr Strzelezyk? Gdyby do tego do-

szto, publikacje omawianej tutaj

ksiazki nalezatoby uzna¢ za wazne
osiagni¢cie wydawnicze.

Warto na omawiang pozy-
cje spojrzeé¢ réwniez z perspek-
tywy badacza wspoélczesnych
dziejéw nauki i teologii polskie;j.
Ks. Strzelczyk i prof. Vetulani
dziela si¢ tutaj nie tylko wieloma
cennymi informacjami biogra-
ficznymi, ale réwniez opowia-
daja o swoich intelektualnych in-
spiracjach, ktore ksztattowaty ich
obecny swiatopoglad. W tyle to-
czonej dyskusji zdarza im si¢ ko-
mentowaé wspolczesne zycie
spoteczne. Niektore postulaty —
proponowane zwlaszcza przez
prof. Vetulaniego — moga wydac
si¢ bardzo kontrowersyjne, jak np.
prawo do tworzenia zwiazkow po-
ligamicznych (s. 131). Niezaleznie
od oceny podobnych wypowiedzi,
ksiazka pokazuje, ze rodzima mysl
filozoficzno-teologiczna ~ moze
ksztaltowac si¢ w duchu dialogu
i rzetelnej polemiki. Przysztos¢

pokaze, czy bylo to jednostkowe
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wydarzenie na intelektualnej mapie
Polski, czy tez znajdzie ono swo-
ich kontynuatoréw. Warto jednak
w tym miejscu podkresli¢, ze tego
rodzaju dialog migdzy przedsta-
wicielami nauki i wiary ma w na-
szym kraju bogate tradycje. Sam
prof. Vetulani dzieli si¢ w ksiazce
osobistym, bardzo interesujacym
— 1 waznym dla historyka filozo-
fii polskiej — do$wiadczeniem na
temat krakowskich spotkan inter-
dyscyplinarnych w gronie uczo-
nych i teologow: ,,Uczestniczytem
w Krakowie w r6znych nieformal-
nych spotkaniach przyrodnikow
i humanistow. Jedno z nich orga-
nizowat w latach 90. ksiadz pro-
fesor Wojciech Grygiel, ktdry jest
tez doktorem chemii. Spotykali-
$my si¢ na Wawelu — co byto do-
datkowym walorem — w gronie
neurobiologdw, psychiatrow i teo-
logéow. Mysle, ze takie rozmowy
maja wielki sens. Nie tylko teolo-
dzy pytaja przeciez o sprawy fun-
damentalne. Interesuja one rowniez

przyrodnika, ktory spedzit zycie na
laboratoryjnych eksperymentach.
Ja jestem facetem od szczurdw,
ksiadz zajmuje si¢ Jezusem Chry-
stusem, ale obaj mierzymy sig z ta
sama rzeczywistoscia, w ktorej ra-
zem zyjemy” (s. 29).

Powyzsza wypowiedz $wiad-
czy o znaczeniu interdyscypli-
narnych dyskusji na styku nauki
i wiary*. Omawiana tutaj ksiazka
wpisuje si¢ w ten nurt, pokazujac,
ze naukowcy, filozofowie i teolo-
gowie nie tylko moga, ale wregcz
powinni szuka¢ wspoélnego jezyka;
nawet wowczas, gdy prezentuja
odmienne stanowiska w sporze na
temat mozliwosci pogodzenia na-
ukowego obrazu $wiata z wierze-
niami religijnymi.

Kamil Trombik

* Trzeba przy tym zaznaczyC, ze
w wypowiedzi prof. Vetulaniego po-
jawita si¢ drobna niescistos¢. Otoz
wspomniane spotkania na Wawelu or-
ganizowano nie w latach 90., a ponad
dekade pozniej, co potwierdzit sam
ks. dr hab. Wojciech Grygiel FSSP.





