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Historia niczego

John D. Barrow, Ksigzka o niczym,
th. tukasz Lamza, Copernicus

Center Press, Krakow 2015

Istnieja dwa rodzaje popularyza-
cji nauki: albo popularyzuje sig
jedna teori¢ lub dziedzing wie-
dzy, albo wybiera si¢ jakie$ klu-
czowe pojecie lub zagadnienie
i §ledzi sig jego ewolucj¢ w histo-
rii nauki lub w ujgciu wybranych
teorii. Ten drugi rodzaj mozna
by nazwad pisaniem monografii
popularnonaukowej. John Bar-
row wybratl to drugie podejscie,
a swoim kluczowym pojeciem
uczynil pojgcie prozni, ktore jest
blisko spokrewnione z pojgciem
nicosci. Jak si¢ wigc okazuje,
mozna pisaé ,,ksiazke o niczym”.
To paradoksalne stwierdzenie
zostalo zr¢eznie wykorzystane
w tytule.

Efekt tytulowego paradoksu

jest w ksiazce wielokrotnie eks-

ploatowany. Autor raczy czy-
telnika licznymi cytatami za-
czerpnigtymi z roéznych zréddet,
zaskakujacymi slownymi zesta-
wieniami polegajacymi na tym,
ze nic jest czyms$, co odnosi sig
do niczego. Barrow nie bylby
Anglikiem, gdyby nie siggnat
do Alicji w krainie czarow jako
zrodta takich paradoksow. Jako
przyktad niech postuzy motto ze
strony 87:

,— Czy widze kogo$ na dro-
dze? Nikogo! — rzekta Alicja.

— Ach, zebym ja mial taki
wzrok — powiedziat z zalem Krol.
— Nikogo! Na taka odleglos¢! Ja
przy tym $wietle widz¢ tylko
tych, co istnieja”.

Przyktadow takich dostarcza
wielka literatura na czele z Sha-
kespearowskim  Wiele halasu
o nic 1 wielka nauka z Diracow-
skimi dziurami w prézni. ,,Miej-
sce jest niczym — nawet pusta
przestrzenia, dopoki w jego sercu

nie miesci si¢ liczba” — tez Dirac.
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W swojej monografii po-
je¢ zwiazanych z nicoscia Bar-
row prowadzi czytelnika poprzez
dzieje tych pojec, poczawszy od
pustych miejsc w ksiggach kaso-
wych starozytnych kupcéw, od
ktoérych rozpoczeta si¢ zawita hi-
storia zera, az po abstrakcyjne
struktury teorii mnogosci; od $re-
dniowiecznych sporow dotycza-
cych istnienia prozni, az do eks-
perymentalnego jej stwierdzenia
przez Torricelliego i Pascala.

Wraz z wej$ciem na sceng
eksperymentu rozpoczynaja si¢
dzieje poje¢ zwiazanych z proz-
nia we wspotczesnej nauce. Czy
proznig nalezy wypehié¢ eterem?
Czy istnieja wszech§wiaty puste,
w ktorych pustka zakrzywia cza-
soprzestrzen? Czy istnieje wiele
stanow prozniowych?

Paradoksy czerpane z Alicji
w krainie czarow bledna w po-
roéwnaniu z paradoksami produ-
kowanymi przez fizykg kwan-

towa. Préznia kwantowa nie jest

niczym, lecz najnizszym mozli-
wym poziomem energetycznym.
Ale ,,najnizszy poziom energe-
tyczny” wcale nie oznacza mar-
twej biernosci. Proznia kwantowa
wrze nieustannymi, wirtualnymi
procesami, ktore — w zgodzie
z prawami fizyki — moga nie-
kiedy stawac si¢ aktualne. Wow-
czas z fluktuacji skwantowanej
prézni moga rodzi¢ si¢ wszech-
Swiaty, a juz istniejace doznawac
gwaltownych inflacji.

Jest rzecza naturalna, ze ten
pochdd przez historig rozpoczyna
si¢ od koncepcji najprostszych
i zmierza do coraz bardziej zto-
zonych i coraz bardziej oddzia-
tywujacych z innymi obszarami
wiedzy i kultury. Waznymi part-
nerami tych oddziatywan bytly
filozofia i teologia. Jest rzecza
zaskakujaca, jak duze rejony filo-
zofii i teologii sg zalezne od pojec
zwigzanych z nicoscia.

I tym razem filozofia i teo-

logia przygotowaty grunt do po-
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wstania problematyki z dzie-
dziny fizyki. W drugiej potowie
ksiazki problematyka ta prawie
catkowicie wypiera zagadnienia
filozoficzne i teologiczne. Bar-
row zgrabnie ukazuje rozcho-
dzenie sig filozofii i nauk przy-
rodniczych na poczatku czaséw
nowozytnych. Warto zauwa-
zy€, ze to rozchodzenie si¢ nie
oznacza, iz pewne zagadnienia
przyrodnicze utracily swdj sens
filozoficzny, lecz tylko to, ze wy-
magaja one innego filozoficznego
spojrzenia, a niekiedy zerwania
ze starym stylem patrzenia na nie.

Barrow jest fizykiem i1 wta-
$nie na polu fizyki najpelniej
ukazuje swoja maestri¢ w przed-
stawianiu trudnej problematyki
wspolczesnych spekulacji fizycz-
nych w prosty i przejrzysty spo-
sob. Jednakze czytelnik pozostaje
Z pewnym uczuciem niedosytu,
nie znajdujac w ksiazce filozo-
ficznych komentarzy lub przy-

najmniej filozoficznych uwag

dotyczacych omawianych naj-
nowszych koncepcji. Autora
mozna, przynajmniej czg$ciowo,
usprawiedliwi¢ tym, ze profesjo-
nalni filozofowie jeszcze nie za-
interesowali si¢ ta problematyka,
ktora ciagle czeka na swoja filo-
zoficzna ,,0brobke”. Czytelnik
musi zatem, jesli nie sformulo-
wac wlasne komentarze, to przy-
najmniej zada¢ sobie odpowied-
nie pytania.

Dobra lektura nie polega na
biernym przyswajaniu sobie my-
$li autora, lecz na dialogu z nim.
Pozwélmy wige sobie na kilka
uwag i spostrzezen.

Barrow przypisuje ideg stwo-
rzenia $wiata z nicosci biblijnej
tradycji zydowskiej (por. ss. 88,
104), ale w Starym Testamencie
idea ta byta jedynie nicostro za-
rysowana. Jej filozoficzne opra-
cowanie zostalo dokonane nie
weczesnie], niz w 11 wieku po Chr.
i bylo dzietem myslicieli chrzesci-

janskich.
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Barrow przypisuje stworze-
nie teologii negatywnej Toma-
szowi z Akwinu (s. 106), trzeba
wszakze zauwazyé, ze mowiac
o teologii negatywnej, Tomasz je-
dynie powtarzal doktryng znacz-
nie wezesniej wypracowana przez
Dionizego Areopagitg (V/VI w.).
Sam Tomasz byt raczej zwolen-
nikiem tzw. doktryny o analogii
bytu, wedlug ktoérej nasze wy-
powiedzi o Bogu odnosza si¢
do Niego jedynie w sensie ana-
logicznym. Poglady Augustyna
i Tomasza zostaly przez Bar-
rowa potraktowane bardzo sche-
matycznie i znacznie bardziej po-
bieznie, niz na to zashuguja.

Problematyke zwiazana
z nowozytna historia nauki Bar-
row omowitl bardziej szczegd-
lowo. Kompetentnie przedsta-
wit nie tylko poszczegdlne teorie
1 modele, lecz rowniez zr¢cznie
ukazal ich wzajemne oddziaty-
wania. Jest rzecza zrozumiala,

ze — zgodnie z punktem widzenia

catej ksiazki — Barrow postrzega
histori¢ nauki z perspektywy ko-
gos$, kto juz wie, do czego ta hi-
storia ma doprowadzicé.

Takze i w czgSci poswig-
conej nauce nowozytnej Barrow
nie ustrzegt si¢ kilku niescistosci.
Aleksandr Friedman znalazt roz-
wigzania rownan Einsteina ze stala
kosmologiczna jedynie dla przy-
padku z dodatnia i ujemna krzywi-
zna przestrzeni. Jest rzecza zastana-
wiajaca, ze pominat on przypadek
zerowej krzywizny przestrzeni
(s. 249). Nie jest rowniez prawda,
ze George Lemaitre ,,znalazt samo-
dzielnie kilka nowych rozwiazan
réwnan Einsteina” (s. 252) ze stata
kosmologiczna (takze ze stata ko-
smologiczng rowna zeru). Znalazt
on wszystkie rozwiazania w klasie
modeli przestrzennie jednorodnych
i izotropowych (takze i rozwiaza-
nia pominigte przez Friedmana).

W ostatnich rozdziatach
ksiazki Barrow dokonuje prze-

gladu najnowszych modeli ko-
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smologicznych, w ktoérych po-
jecie prozni odgrywa kluczowa
role. Tak si¢ sklada, ze te mo-
dele 1 zwiazane z nimi koncepcje
obejmuja wigkszo$¢ badan obec-
nie prowadzonych w kosmologii.
Panorama przedstawiona przez
Barrowa jest rzeczywiscie fa-
scynujaca. Uczciwie podkresla
on wysoce hipotetyczny charak-
ter tych badan. W miarg¢ jednak
wnikania w mechanizmy infla-
cji, teorii strun kosmicznych,
kwantowych kreacji i teorii wiel-
kich powrotow, czytelnik nabiera
sktonnosci stopniowego zapomi-
nania o ich hipotetycznym cha-
rakterze i1 zaczyna je traktowac
jako ostatnie stowo nauki. Warto
jednak nie zapominaé, ze te fa-
scynujace koncepcje sa oparte
o zalozenia niepotwierdzone
zadnym do$wiadczeniem, a jedy-
nie wspierane racjami teoretycz-
nymi. Niekiedy takze sami uczeni
zdaja si¢ o tym nie pamigtac. Na

przyktad, wiele koncepcji oma-

wianych przez Barrowa zaktada
istnienie pewnego pola skalar-
nego, tzw. inflatonu. Wydaje sig,
ze w wielu pracach naukowych
istnienia inflatonu nawet si¢ nie
dyskutuje lecz przyjmuje za co$
niemal oczywistego. Co wigcej,
w roznych pracach przypisuje si¢
mu bardzo rézne wlasnosci.
Ksiqzka o niczym nie ma za-
konczenia. Nie moze go mie¢,
poniewaz nauka go jeszcze nie
dopisata. Obecnie wszystko po-
zostaje na etapie domystow i fa-
scynujacych hipotez. Ciekawe,
z jakim odczuciem ksiazke Bar-
rowa begdzie czytat historyk na-
uki za, powiedzmy, pigcédziesiat
lat? Jaki bedzie dalszy ciag histo-

rii niczego?

Michat Heller i Janusz Mqczka
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