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Abstract

Mathematicians use theological metaphors when they talk in the
kitchen of mathematics. How essential is this talk? Have theological
considerations and religious concepts influenced mathematics? Can
mathematical models illuminate theology? Some authors have given
positive answers to these questions, but they do not seem final. It is
unclear how religious views influenced the work of those mathema-
ticians who were also theologians. Religious background of some
mathematical concepts could have been inessential. Mathematical
models in theology have no predictive value. It is, however, impor-
tant to continue the recently initiated search for the mutual influences
of mathematics and theology. (In addition to the references listed at
the end of this paper, one can also consult the volume “Theology in
Mathematics?” ed. by Stanistaw Krajewski and Kazimierz Trzgsicki,
Studies in Logic, Grammar and Rhetoric 44 (57), 2016.)
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Wstep: matematyka a teologia

zy zestawianie matematyki i teologii ma sens? Znakomita
Cwiqkszoéé matematykow, nawet znawcow podstaw matema-
tyki, odpowie zdecydowanie negatywnie. Podobnie odpowie za-
pewne wigkszos¢ teologow, cho¢ by¢ moze bez tej pewnosci. Tym
bardziej zdziwia sig, styszac o probach wigzania tak przeciwstaw-
nych nauk, ludzie, ktérzy maja o nich blade pojgcie. Jedna z tych
dyscyplin uosabia bowiem nauki $ciste, operujace liczbami, struk-
turami formalnymi, dowodami, czyli obiekty, ktdére — wedle po-
wszechnego mniemania — moga by¢ catkowicie ,,opanowane”
(oczywiscie przez znawcow). Natomiast ta druga dyscyplina przy-
nalezy do nauk humanistycznych, czyli odnosi si¢ do spraw ludz-
kich, trudno uchwytnych, oraz boskich, ktore najtrudniej ze wszyst-
kich jest nam ,,ogarna¢”. Powiazania jednak istnieja. Pojawiaja si¢
one na poziomie j¢zyka, umystowosci, niektorych pojec¢ — najwaz-
niejsze jest tu pojecie nieskonczonoscei. Istniejg tez proby stosowa-
nia matematyki w celu wyjasnienia kwestii teologicznych oraz po-
szukiwania wptywow teologii w matematyce.

Nie ma wyczerpujacych opracowan catoksztattu tych po-
wiazan, cho¢ pojawity si¢ zbiory tekstow, ktore omawiaja po-
szczegblne zagadnienia i przyktady — réwniez z dawniejszych
epok. Na uwagg zasluguja nastgpujace publikacje, zawierajace
artykuty wielu autoréw: obszerny tom pod redakcja Teuna Ko-
etsiera i Luca Bergmansa (2005) i zredagowany przez Jamesa
Bradleya numer pisma Theology and Science vol. 9, nr 1 z roku

2011. Bradley (2011a) przedstawia tradycyjne ujecie przestrzeni



Matematyka w teologii, teologia w matematyce

relacji migdzy teologia a matematyka. Niematy rozglos zyskata
ksiazka Grahama i Kantora (2009), opisujaca rolg¢ w badaniach
matematycznych odegrang przez prawostawna herezje ,,imiasta-
wie” (por. §3 ponizej). Tematy na pograniczu matematyki i teo-
logii poruszane sa tez w zbiorze Hellera i Woodina (2011). Po-
nizej bede si¢ tez odwotywatl do mojego przegladu niektorych
watkow zawartego w Krajewski (2011a), a takze w innych roz-
dziatach z ksiazki Krajewski (2011) (oraz Heller, Krajewski,
2014).

Jest rzecza ciekawa — 1 wlasciwie zaskakujaca — ze wszyst-
kie wspomniane publikacje ukazaty si¢ niedawno. Wigkszos¢
kwestii w nich omawianych jest znana od dawna, a niektore na-
leza do kanonu wyksztatcenia, jak np. historia Pitagorejczykow,
ale systematyczne rozpatrywanie dawnych i nowszych przykta-
dow pod katem wzajemnych oddzialywan matematyki i teolo-
gii jest najwyrazniej stosunkowo nowe. Niewatpliwie nie osia-

gnetlo jeszcze apogeum.

1. Teologiczny jezyk matematykow

Wiele wypowiedzi, ktore w sposdb naturalny pojawiaja si¢ w roz-
mowach matematykow, zawiera terminy religijne lub teologiczne.
Gdy Michatl Heller mowi, ze matematyka w jakims$ stopniu jest
,boskim jezykiem”, wyraza poczucie wielu fizykdéw i zapewne
takze innych naukowcow, uzywajacych matematyki jako jezyka.

Inna wypowiedz ma juz sto lat i wyraza uczucia wszystkich nie-
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mal wspotczesnych matematykow. Jeden z najwigkszych mate-
matykéw w historii, Dawid Hilbert, odnoszac si¢ do matematyki
operujacej zbiorami nieskonczonymi, ktére wprowadzit w swo-
ich stynnych pracach Georg Cantor, wypowiedzial stynne stowa:
nie damy si¢ wypedzi¢ z raju, ,,ktory stworzyl nam Cantor” (w od-
czycie ,,0 nieskonczonosci”, por. Murawski, 1984, s. 296). Wsrod
matematykow czgsto styszy si¢ wypowiedzi o tym, ze sprawy
maja si¢ tak a tak ,,z boskiej perspektywy”, czyli gdy np. nie ma
ograniczen, ktdre uniemozliwiaja pewne poczynania nam — ludz-
kim matematykom. Tak wigc w ,,boskim umysle” moze znajdo-
wac si¢ pelne rozwinigcie dziesigtne liczby 7 Iub np. zbidr zdan
prawdziwych w jakiej$ strukturze matematycznej, czyli wiedza,
czy prawdziwe, czy fatszywe sa zdania z nieskonczonego zbioru
zdan, rowniez takiego, ktorego nie da si¢ opisa¢ algorytmicznie
albo nawet w jakikolwiek dostgpny nam skonczony sposob. Cho¢
my nie mamy takiej wiedzy, mozemy ja zatozy¢ jako ,,dang” i na
tej podstawie rozumowac. Nieco prostszego przyktadu dostarcza
stynny aksjomat wyboru: mozemy zatozy¢, ze w jednej chwili
dokonali$my nieskonczenie wielu czynnosci, polegajacych na
wyborze elementu ze zbioru niepustego, cho¢ przeciez naprawde
nie bylibySmy w stanie tego wykona¢, a tylko ,,B6g” moze to
uczyni¢. W ciagu XX stulecia dowody niekonstruktywne, czyli
np. wlasnie wymagajace nieskonczenie wielu ,,czynnosci”, staty
sig¢ przyjeta praktyka w matematyce. Ale nadal pamigtamy najbar-
dziej chyba znana wypowiedz wskazujaca na ,,teologiczne” ele-
menty w matematyce; jest nig reakcja Paula Gordana na podany

przez Hilberta niekonstruktywny dowod twierdzenia o istnieniu
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skonczonych baz w pewnych przestrzeniach: ,,To nie jest mate-
matyka. To teologia”.

Czy te i liczne inne wypowiedzi, uzywajace terminologii re-
ligijnej lub teologicznej, sa czyms$ w ogole godnym uwagi jako
wskazowka glebszego powiazania matematyki i teologii? Moze
to tylko retoryka, dziedzictwo czasow, gdy terminy teologiczne
byly powszechnie uzywane i kazdy miat je na podoredziu, podob-
nie jak np. metafory rolnicze? Moim zdaniem nie nalezy z gory
negatywnie odpowiada¢ na pytanie o to, czy uzywanie teologicz-
nych terminow przez matematykow ukazuje co$ istotnego, czy
nie. Latwo$¢, z jaka to czynia, nie zastuguje na lekcewazenie.

Kto$ moglby oponowac, zauwazajac, ze w artykutach na-
ukowych i oficjalnych wypowiedziach wspotczesnych matema-
tykow nie spotyka si¢ terminow religijnych lub teologicznych.
To prawda, jednakze taki argument zaktada, ze wazne jest tylko
to, co si¢ zamieszcza w tekstach oficjalnych. Tymczasem praw-
dziwe pojmowanie materii matematycznej ujawnia si¢ w wy-
powiedziach nieoficjalnych: nie w definicjach, ale w ich uspra-
wiedliwianiu, nie w spisanych dowodach, ale w ich ideach
przewodnich, nie w dopracowanych teoriach, ale w komenta-
rzach do ich roboczych wersji. Reuben Hersh (1991) ujat to do-
skonale, wskazujac, iz matematyka ma front i tyty, salon i kuch-
ni¢. Dla tworcow, zawodowcow jest strefa tylna, kuchenna. Tam
wypowiada si¢ prawdziwe poglady, formutuje przypuszczenia,
uzywa metafor, ktore ujawniaja wizje przyswiecajaca ,,kucha-
rzom”, przygotowujacym dania dla szerszej publicznosci. Z tej
pespektywy matematyka jest zupetnie inna niz w wyobraze-
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niach laikow, ktorzy widza ustalone, calosciowe, pewne, udo-
wodnione wyroby matematycznej kuchni. Bo w trakcie produk-
cji matematyka jest ,,fragmentaryczna, nieformalna, intuicyjna,
na probg”. I, owszem, uzywa czasem terminologii religijne;j.
Moze to $wiadczy o pokrewienstwie matematyki i teologii?

Przyktady te i podobne — opisane nieco doktadniej w Kra-
jewski (2011a) — zastuguja na uwagg, ale nalezy przyznac, ze nie
sa szczegolnie przekonujace. Za kazdym razem chodzi o meta-
fore, ktora moze by¢ traktowana jedynie jako obrazowy spo-
sob moéwienia, a nie jako wyraz istotnego powiazania proble-
matyki matematycznej z teologiczna. Zeby wyj$¢ poza luzne
metafory, nalezy rozpatrzy¢ przyktady z historii matematyki,
czy moze ogolniej — z historii my$li ludzkiej. Mozna to czyni¢
na trzy sposoby: albo rozpatrywac tworczos¢ filozofow, ktorzy
byli i matematykami, i teologami, albo rozwazac¢ religijng ge-
nezg poszczegdlnych pojeé matematycznych, albo wreszcie ma-
tematyczne inspiracje lub modele w teologii. Rozpatrzymy po
kolei przyktady w ramach kazdego z tych podej$¢ w nastgpnych
trzech podrozdziatach.

2. Matematycy-teolodzy

W przeciwienstwie do naszych czasow w dawnych epokach
nikogo nie dziwili uczeni, ktdrzy uprawiali zarOwno matema-
tyke, jak i teologig. Szereg nazwisk jest dobrze znanych, po-

czawszy od wspomnianego juz Pitagorasa. Wiadomo, ze dla
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Platona — podobnie jak dla kolejnych pokolen jego spadkobier-
cow, az do naszych czasé6w — obiekty matematyczne byty waz-
nym przyktadem przedmiotow spoza naszego $wiata, ilustruja-
cych — cho¢by posrednio — doskonate formy, ,,idee platonskie™.
Znana jest posta¢ Sredniowiecznego teologa Mikotaja z Kuzy,
ktory napisat wiele o matematyce, wskazujac m.in., ze matema-
tycy zajmuja si¢ nieskonczenie matymi i nieskonczenie wiel-
kimi, a celem tych prac jest dotarcie do nieskonczonosci Boga.
Mozna nastgpnie wspomnie¢ cho¢by Pascala z jego stynnym
»zaktadem”, ktory przypomina o kompetencjach Pascala w za-
kresie rachunku prawdopodobienstwa. Nastgpnie nalezy wy-
mieni¢ Leibniza z jego licznymi ideami, ktére mozna okresli¢
jako proby optymalizacji; chodzi o optimum czy to jezyka roz-
wazan, czy — kontrolowanego przez Stworcg — biegu $wiata.
Wisréd blizszych nam postaci jest tworca wspotczesnej teorii
zbiorow nieskonczonych Georg Cantor, ktory natknawszy si¢
na prawie powszechne niezrozumienie dla swoich idei, zaczat
ich broni¢, odwotujac si¢ do teologii. Twierdzit, powotujac sig
na §w. Augustyna, ze liczby naturalne ,,istnieja jako idee w Bo-
skim Umysle”. Podobnie zreszta mowit Mikotaj z Kuzy. Byto
to stwierdzenie o tyle istotne dla debaty, w ktora Cantor byt
uwiklany, ze w takim razie rowniez kwestionowane przez jego
oponentow nieskonczone liczby porzadkowe i kardynalne moga
réownie dobrze istnie¢ w ,,Boskim Umysle”. Na ten ,,umyst” nie
mozna wszak naktadac¢ jakichkolwiek ograniczen.

Cantor zajmowat si¢ tez teologia. Argumentowal na przy-

ktad przeciwko koncepcji niepokalanego poczecia, twierdzac,
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ze ojcem Jezusa byt Jozef z Arymatei, ale zarazem niejedno-
krotnie podkreslat swoja lojalno$¢ wobec Kosciola katolickiego,
cho¢ formalnie byt protestantem. Jednak zwiazek tych zaintere-
sowan z jego dokonaniami matematycznymi nie jest widoczny.
Cho¢ sam Cantor twierdzil, ze to Bog tchnat w niego nowator-
skie koncepcje, trudno si¢ oprze¢ wrazeniu, ze chodzito o uza-
sadnianie sensownosci tych koncepcji, a nie o istotng inspira-
cj¢ plynaca z matematyki. O tym $wiadczy historia jego odkryc¢,
ktore zaczety sig od analizy zbioréw zbieznosci szeregow nie-
skonczonych (por. Dauben, 1990). Podobnie jest z innymi uczo-
nymi, ktérzy dzialali w obu dziedzinach. O ile zatem uzywa-
nie termindow teologicznych przez matematykéw nie powinno
by¢ z gory uwazane za nieistotne, o tyle sam fakt zaangazowa-
nia w obie dziedziny nie gwarantuje bezposrednich zwigzkow
merytorycznych obu dyscyplin. Matematyczne doswiadcze-
nie wnosi dyscypling myslenia, a z kolei teologia moze wnosi¢
szczegoblna inspiracje. Na ile jest ona istotna? Czy prowadzi do
stworzenia nowych poje¢ naukowych? Aby to stwierdzi¢, na-

lezy zbadac¢ przyktady, ktore bywaja w tym celu powotywane.

3. Odniesienia matematyki do teologii

Podstawowym zachowaniem religijnym jest sprawowanie rytu-
atow. Rytuaty religijne sa stare, czgsto prastare. Wedle koncep-
cji rozwinigtej przez Abrahama Seidenberga w (1962) i w sze-

regu pdzniejszych artykutow, to rytuaty sa u zrodel matematyki.



Matematyka w teologii, teologia w matematyce

Potrzeby wynikajace z rytuatow, np. odtwarzania rytuatéw wy-
razajacych mity poczatku, doprowadzity do sztuki liczenia oraz
rozwinigcia podstawowych poje¢ geometrycznych. Niezaleznie
od tego Seidenberg argumentuje, ze podstawowe pojecia mate-
matyczne zostaly wymyslone w jednym miegjscu i potem stop-
niowo przenikngtly na inne tereny — az objely caty $wiat. Hipote-
tycznym zrodtem tych pojec sa Indie, o czym maja zaswiadczac
stare teksty wedyjskie. To stamtad w pierwszej potowie dru-
giego tysiaclecia przed nasza era wiedzg matematyczng mieli
przeja¢ Babilonczycy. Koncepcje Seidenberga, ktory byt zna-
nym algebraikiem, sq uznawane za powazne, ale nie sg oczywi-
$cie bezsporne. Dla niniejszych rozwazan wazny jest sam fakt,
ze mozna w systematyczny sposob tak opisywaé powstanie
matematyki. Daje to zaskakujace, bardzo ciekawe 1 wymowne
wskazanie mozliwych odniesien matematyki do religii.

Bez poroéwnania bardziej pewna jest historia pojawienia
si¢ liczby zero. Wiadomo, ze dziato si¢ to w Indiach, najpoz-
niej w piatym wieku, i stamtad pojgcie zera przewedrowalo
do $wiata islamu i Europy. Wazno$¢ zera trudno przecenic.
Jest niezbedne w dojrzatym zapisie pozycyjnym, bez przesady
mozna rzec, ze bez niego nie byloby komputerow. Wedle Bar-
rowa ,,Indyjski system liczbowy jest prawdopodobnie najbar-
dziej zmyslna innowacja intelektualng w dziejach ludzkosci”
(Barrow, 2015, s. 71). Skoro to takie wazne, a nam wydaje
si¢ takie proste i naturalne, to pojawia si¢ pytanie, dlaczego
wprowadzenie liczby zero miato miejsce w Indiach i to wta-

$nie wtedy.
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Oczywiscie mozliwa jest odpowiedz, ze to przypadek, ze
po prostu wielcy matematycy greccy nie wpadli na taki po-
myst. Jednak poszukiwanie kulturowych okolicznosci jest ce-
lem sensownym — zwlaszcza wtedy, gdy uda si¢ wskaza¢ takie
cechy kultury indyjskiej, ktore byly nieobecne w kulturze grec-
kiej, a zarazem stworzyly warunki sprzyjajace wylonieniu si¢
idei zera. Otoz taka cecha jest specyficzny sposob, w jaki reli-
gijne tradycje Indii traktuja nico$¢. Zero jest bowiem symbo-
lem dla nicosci. Takie przyczyny wprowadzenia zera wskazuje
Barrow (2000), a za nim Byers (2007), ktory zreszta traktuje je
jako przyktad ogoélniejszej prawidtowosci, a mianowicie kon-
struktywnej roli sprzeczno$ci w matematyce: prawdziwie nowe
pojgcia sa wprowadzane po to, by przezwyciezy¢ sprzecznosé,
a zwlaszcza dwa niezgodne ze soba uktady odniesienia. W przy-
padku zera chodzi o to, Ze trzeba traktowac nico$¢ jako nic i co$
zarazem, nieobecnos$¢ i obecnos¢ jednoczesnie. Dla Grekdw nie
da sig¢ sensownie méwi¢ o czyms, co nie istnieje, a dla Hindu-
sOW nicos$¢ i pustka byta czyms$ znajomym. Takie ,,pozytywne
nic” przynalezy do ztozonego, ale sp6jnego, kompleksu poje-
ciowego, ktory ilustruje rézne zjawiska — od pustego naczynia
do mistycznej pustki. Sunja wyraza t¢ ztozonos¢. Poniewaz jest
to spojne pojecie, moglo otrzymaé reprezentacje symboliczna
w postaci liczby zero. Nazwa zera pochodzi od arabskiego as-
sifr, czyli okreslenia pustki, a zarazem ttumaczenia hinduistycz-
nego sunja.

Powyzsze ujecie historii zera nie jest jedynym sposobem

opisania jego genezy, ale wydaje si¢ zdecydowanie bardziej
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przekonujace niz inne. Rola religii — w tym przypadku hindu-
izmu — jest w tym ujgciu istotna i niebanalna.

W potowie dziewigtnastego wieku pojawit si¢ przyktad,
ktory dopiero od niedawna jest blizej rozpatrywany (por. np.
Lewis, 2011; Achtner, 2014). Mianowicie Hermann Gras-
smann wprowadzil nowatorskie koncepcje, ktore stanowity
poczatek rachunku wektorowego i tensorowego, nowoczesnej
algebry liniowej. Przez kilka dziesigcioleci jego pomysty nie
byly rozumiane i doceniono je w petni dopiero w dwudziestym
wieku. Ciekawe dla naszych rozwazan sa dwie okolicznosci.
Po pierwsze Grassmann byt zasadniczo teologiem, ktory za-
jal si¢ matematyka we wlasny indywidualny sposob. Po dru-
gie zrédto swoich dokonan upatrywat on bardzo zdecydowanie
W nauczaniu swojego nauczyciela — filozofa i teologa Frie-
dricha Schleiermachera. W swoich wyktadach Schleiermacher
miat uczy¢ wlasciwego podejsécia do badanego problemu, czyli
mial dostarczy¢ metody. Jest to godne uwagi, ale wszystkie
tego typu stwierdzenia wypowiadane przez Grassmanna sa
jednak bardzo ogolnikowe. Na przyktad: ,,Nowe poznanie jest
osiagane przez konstruktywna abstrakcje¢ od réznorodnosci do
zlozonej jednosci, przechodzac przez réozne poziomy abstrak-
cji” (podaje za Achtner, 2014). Co wigcej, teologiczna zawar-
tos¢ jego stwierdzen jest niepewna. Nawet wtedy, gdy Gras-
smann twierdzi, ze ,,prawda jest wieczna i boska” (w drugim
wydaniu Ausdehnungslehre), nie jest jasne, jak myslenie re-
ligijne wptyngto na pojécie w kierunku coraz wigkszej abs-
trakcji. Jest to wdzigczny temat badan, ale nie wydaje sig po-
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twierdzone, ze religia czy teologia wptywala istotnie na tresci
matematyczne.

Na poczatku dwudziestego wieku rozwinigte zostaty teo-
rie matematyczne, ktorych tworcy odwotywali si¢ do idei re-
ligijnych lub teologicznych. Matematyka intuicjonistyczna
stworzona przez Luitzena E.J. Brouwera jest zbudowana bez
stosowania metod niekonstruktywnych i nawet logicznego
prawa wylaczonego srodka. U jej podstaw sa rozwazania w du-
chu mistycznym. Dla Brouwera byty one wazne, ale jego pro-
motor kazal mu usunaé je z pracy doktorskiej. Uwazal, ze to
nie nalezy do matematyki. Tak samo powiedziataby znakomita
wigkszo$¢ wspotczesnych matematykoéw. Opinia Brouwera nie
powinna jednak by¢ pominigta. Tytul najpowazniejszej mono-
grafii o Brouwerze, praca van Dalena (1999), brzmi: Mistyk,
geometra, intuicjonista. Ogolniej méwiac, nie nalezy lekcewa-
zy¢ zrodet inspiracji. Jesli maja one charakter religijny, naleza-
loby to uwzgledni¢. Trzeba jednak przyznac, ze czgsto nie jest
jasne, jak to uczynic.

Mniej znany, ale bardziej wyrazny jest przyktad rosyjskich
matematykow, ktorzy mniej wigcej sto lat temu powaznie roz-
wingli badania z zakresu deskryptywnej teorii mnogosci. Nie-
ktorzy z kluczowych uczonych tej szkoty, np. jej tworca Niko-
taj Luzin, korzystali z inspiracji heretycka prawostawna teologia
zwana imiastawie. Historia ta stala si¢ znana dzieki ksiazce Gra-
hama i Kantora (2009). Owa teologia polegala na ,,wystawia-
niu imienia”, a jej heretyckos¢ miata wynikac z tego, ze w jej

ramach byla gotowo$¢ do utozsamiania samego imienia Boga
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z Bogiem. Luzin byt pod wptywem teologa Pawta Florenskiego,
ktory jako pierwszy (por. Kantor, 2011, s. 152) zauwazyl, Ze po-
wotywanie niejako do istnienia, czy moze bardziej precyzyjnie
mowiac, uobecnianie Boga poprzez wypowiadanie Imienia, jest
podobne do postulatu Georga Cantora, wedle ktérego odpowied-
nie nazywanie zbioré6w nieskonczonych jest wystarczajace, by
stwierdzi¢ ich istnienie. Nazwanie nieskonczonej liczby porzad-
kowej wystarczy, nie trzeba osobno dowodzic jej istnienia. Przy-
jecie takiego zatozenia byto wowczas wysoce nieoczywiste, choc¢
obecnie na 0ogot nie budzi watpliwosci. Luzin uwazat tez, ze na-
lezy uwzglednia¢ obok logiki i empirii ,,rozumienie mistyczno-
-intuicyjne” (Graham, 2011, s. 161). Mozna zatem powiedzie¢,
ze to religijne, mistycyzujace podtoze umozliwito rozkwit zna-
czacej szkoty matematycznej. I cho¢ rowniez w tym przypadku
mozna twierdzié, ze takie same badania matematyczne mogtyby
si¢ rozwinaé 1 bez tego podtoza, to jednak nie da si¢ zignorowaé
faktu, ze to wlasnie religijne i teologiczne idee o§mielity do two-

rzenia nowych konstrukcji matematycznych.

4. Modele matematyczne w teologii

Mozna napotkac proby stosowania matematyki w teologii. Cho-
dzi o matematyczne ilustracje kwestii teologicznych, a czasem
wrecz o konstrukeje czego$ w rodzaju modelu matematycz-
nego. W Krajewski (2011a) podane sg przyktady, np. oparty

na rozkladzie normalnym Gaussa model Jamesa Millera ma-
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jacy tlumaczy¢, iz tylko pozornie paradoksalne jest stwierdze-
nie, ze podporzadkowanie si¢ Bogu daje najwigksza wolnos¢,
bo gdy rozpatrzymy krzywa Gaussa w ,,przestrzeni wyborow”
zyciowych, to poniewaz zgodna ze Srodkowym potozeniem jest
wzglednie najwigksza liczba mozliwych decyzji, podporzad-
kowanie si¢ Bogu daje najwigksza swobodg. Inny przyktad to
odwrécenie metafory, ktdéra umozliwia potraktowanie zbioru
wszystkich zdan prawdziwych jako wiedzy ,,boskiej”. Miano-
wicie Post (1974) boskos¢ definiuje jako zbidr zdan prawdzi-
wych w odpowiednim jezyku. W Krajewski (2011a) zawarta
jest teza, ze takie modele maja warto$¢ najwyzej metaforyczna.
Moga wspomagac zrozumienie, ale nie sg prawdziwymi przykta-
dami modeli matematycznych w sensie, w jakim mowi si¢ o nich
w naukach scislych. Aby to uzasadni¢, chcialbym zwroci¢ uwagge
na dwie cechy modeli matematycznych w naukach $cistych.

Po pierwsze takie modele musza ilustrowac istotne aspekty
modelowanej rzeczywistosci. W przypadku teologii nie ma ta-
kiej pewnosci. Zreszta modele matematyczne nie sg stosowane
w gtownych nurtach wspotczesnej teologii. Nie ma ich np. w ol-
brzymim dziele zbiorowym pod red. Diller i Kashera (2013),
poswigconym wiasnie modelom Boga i ,,ostatecznej rzeczywi-
sto$ci”. Nie ma proby wspomnienia o takich propozycjach na-
wet w rozwazaniach, ktore by si¢ do tego nadawaty, np. w eseju
poswigconym Mikotajowi z Kuzy.

Druga cecha wartosciowych modeli w fizyce i innych na-
ukach to ich moc predykcyjna w odniesieniu do rzeczywistosci

empirycznej lub tworczy charakter w odniesieniu do teoretycz-
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nego opisu empirii. Jak przypomina Michat Heller w (1998),
»wszystkie wlasnosci kwarkow wydedukowali$my z mate-
matycznych modeli, w ktorych nota bene kwarki poczatkowo
wecale nie wystgpowaty”. Nie wydaje si¢, by modele matema-
tyczne w teologii mogly mie¢ tak tworczy charakter. Nawet
model zainspirowany sformutowaniami Martina Bubera, za-
proponowany w Krajewski (2011a), nie ma takiego charakteru.
Jest on z pewno$cia dobra ilustracja Buberowskiej wizji filo-
zoficzno-teologicznej, ale mimo to nie mam pewnosci, ze uj-
muje wszystkie aspekty tej wizji. Glowna jej tres¢ jest zawarta
w zdaniu ,,Przedtuzone linie relacji przecinaja si¢ w wiecznym
Ty. Kazde pojedyncze Ty jest przeswitem ku niemu” (Buber,
1992, s. 85). Otd6z mozna to zilustrowac przy pomocy ptaszczy-
zny rzutowej: punkty w nieskonczonosci tworza ,,prosta w nie-
skonczonosci”, ktoéra modeluje owo ,,wieczny Ty”. Jest to o tyle
adekwatne, ze jesli dwa punkty potaczymy odcinkiem, to prze-
dhuzenia tego odcinka w obie strony siggaja tego samego punktu
w nieskonczonosci. Modelujemy zatem idealnie symetrig rela-
cji miedzyludzkiej (zaktadamy oczywiscie, ze w tym modelu
punkty odpowiadaja pojedynczym ludziom). Adekwatnosé
tego obrazu wzmacnia fakt, ze modelujemy w pewien sposob
transcendencj¢: prosta w nieskonczonosci sktada si¢ z samych
punktow niewlasciwych, wige jest poza §wiatem modelowa-
nym przez zwyczajne punkty ptaszczyzny rzutowej. Osiagnig-
cie owej transcendencji jest mozliwe tylko poprzez nakresle-
nie prostej 1 rozwazenie jej kierunku, czyli tylko przez relacjg

migdzy dwiema istotami z tego $wiata. Jest wigc doktadnie tak,
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jak chcial Buber. Mozna i$¢ jeszcze dalej i rozpatrywac stan-
dardowy model plaszczyzny rzutowej w trojwymiarowe;j prze-
strzeni euklidesowej, czyli polsferg z utozsamionymi przeciw-
legtymi punktami na rowniku. Wszystko to nie zmienia jednak
faktu, ze ten model nie wydaje si¢ dodawac¢ czegokolwiek do
pierwotnej wizji teologicznej. Brakuje mu mocy stworczej,

a tym bardziej predykcyjne;j.

5. Poréownywanie teologii i matematyki

Sa rézne sposoby zestawiania matematyki i teologii. Oprocz
szukania teologicznych inspiracji w matematyce oraz mate-
matycznych ilustracji teologii mozna jeszcze wskazywac na
wspolne obszary zainteresowan. Najbardziej znanym przy-
ktadem jest pojecie nieskonczonosci. Jednak mimo wspolnej
w pewnej mierze historii oraz wspomnianego juz wyzej styku
matematyki i teologii w twérczosci Georga Cantora jest wat-
pliwe, czy mowiac o nieskonczonosci w obu dyscyplinach zaj-
mujemy si¢ tym samym (por. np. Tapp, 2011).

Istnieje jeszcze jeden sposob porownywania: szukanie ana-
logii cato$ciowych, odnoszacych sig¢ do catosci tych dyscyplin.
Chodzi zatem o rozwazania z zakresu filozofii matematyki i fi-
lozofii religii i szukanie ewentualnych paraleli. W Krajewski
(2011a) wspomniane sa pewne podobienstwa. Jednym z nich
jest nieusuwalna obecno$¢ tajemnicy: im wigeej wiemy, tym

bardziej wiemy, ze nie wiemy. Jest to wyrazane w teologii po-
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przez tradycj¢ apofatyczna, a wystgpuje rowniez w matematyce.
Na przyktad nasza wiedza si¢ wzbogaca, gdy dowiadujemy sig,
Ze nie ma wzoru na liczbg m, Ze problem stopu jest nierozstrzy-
galny, ze nie ma adekwatnej formalizacji teorii liczb natural-
nych. Zarazem kazde z tych twierdzen wskazuje na ograniczenia
naszej wiedzy, na niemozliwo$¢ dania petnego opisu, przezwy-
cigzenia tajemnicy.

Innym przyktadem podobienstwa migdzy matematyka
a teologia jest konieczno$¢ przyjmowania podstawowych za-
lozen ,,na wiarg”. Oczywiscie jest tak w kazdej dziedzinie wie-
dzy, bo w kazdej operujemy w ramach paradygmatu, ktory nie
jest wybrany na podstawie dostatecznych racji, co nie znaczy,
ze jest proponowany w sposob nieracjonalny czy zupeinie ar-
bitralny. Jednak wydaje mi sig, ze na skraju skali mierzacej su-
biektywnos¢ tej decyzji czy wlasnie jej arbitralno$¢, sa dwie
rozwazane tutaj dyscypliny: teologia i matematyka. Cho¢ nie
jest jasne, jak sporzadzi¢ taka skalg, pozostaje faktem, ze po-
srod wszystkich dziedzin dociekan matematyka i teologia sa
najbardziej odlegte od empirii. Weryfikacja przyjmowanych
zatozen w zadnej z nich nie odwotuje si¢ do faktow $wiata fi-
zycznego. Licza sig inne wzgledy: wewngtrzna spdjnos¢ propo-
nowanych tez w ramach danego systemu, ich ptodnos¢, walor
estetyczny, zgodnos¢ z intuicja. Co prawda intuicja jest osta-
tecznie ksztaltowana przez empirig, a w kazdym razie rowniez
przez fakty empiryczne i ogdlniej — przez kontekst kulturowy,
jednakze nie ma mozliwosci bezposredniego sprawdzania za-

lozen matematycznych czy teologicznych. Przeciez przestrzen
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fizyczna moze by¢ nieeuklidesowa, Swiat ujety w opisie ma-
tematycznym moze mie¢ wiele wymiaréw, w teologii mozna
przyjmowac wielu bogow lub tylko jednego, zaktada¢, ze isto-
cie transcendentnej zalezy na tym, co czynia ludzie, lub ze wta-
$nie nie zalezy itp.

Kto$ moglby argumentowaé przeciwko tezie o zasadniczo
nieempirycznym charakterze teologii, przypominajac, ze w re-
ligii objawionej odwotujemy si¢ do pewnych wydarzen, a mi-
styczne ujecie religii odwoluje si¢ do przezy¢ wewnetrznych.
Tak jest, jednakze te przezycia nabieraja wartosci teologiczne;j
dopiero wtedy, gdy si¢ je odpowiednio zinterpretuje, a to wy-
maga whniesienia zatozen zewngtrznych wobec empirycznej za-
warto$ci przezy¢. Mozna by nadal podwaza¢ wyrdznianie mate-
matyKki i teologii jako nauk opartych na zatozeniach zasadniczo
nieempirycznych: przeciez w kazdej nauce jest podobnie, bo za-
ktada si¢ hipotetyczne byty lub przyjmuje zatozenia porzadku-
jace. Jednak matematyka i teologia wydaja sig skrajne: w fizyce
trudno by byto podwazac¢ istnienie materii czy energii, natomiast
mozna podwazac¢ istnienie Boga czy zbioréw nieskonczonych.

Wydaje si¢ pewne, ze teologia moglaby si¢ rozwina¢ zu-
petnie inaczej niz to si¢ stato. Twierdze, ze rOwniez matematyka
mogla si¢ rozwina¢ inaczej, np. niec wprowadzajac struktur ak-
tualnie nieskonczonych. Dostalibysmy wtedy zupetie inng wi-
zje Swiata obiektow matematycznych. Alternatywny rozwdj in-
nych nauk tez jest wyobrazalny, jednak nie az w tak zasadniczo
inny sposob. Powodem jest kontrola empiryczna, ktorej ani na-

uki $ciste, ani spoteczne nie moga zignorowac.
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Wskazane podobienstwa matematyki 1 teologii sa moze
powodem stosunkowo czgstych wsrod matematykow zainte-
resowan kwestiami teologicznymi. Te globalne podobienstwa
pozwalaja tez na nieco optymizmu wobec prob poszukiwania
matematycznych ilustracji przydatnych dla teologii oraz teolo-

gicznego wpltywu na w proces rozwoju matematyki.
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