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< Ernst Cassirer, O teorii
wzglednosci Einsteina. Studium

Z teorii poznania, seria Daimonion,
Wydawnictwo Marek Derewiecki,
Kety 2006, ss. 136.

Pisanie recenzji prac klasycz-
nych jest zwykle czym$ niewlasci-
wym, niemniej w przypadku ksiazki
E. Cassirera O teorii wzglednosci
Einsteina sytuacja przedstawia si¢
nieco inaczej. Co prawda wspo-
mniana ksigzka wydana w jezyku
niemieckim w 1921 roku byla juz
recenzowana na tamach Ruchu Filo-
zoficznego przeszio osiemdziesiat lat
temu przez Zygmunta Zawirskiego!,
niemniej fakt przetltumaczenia tej do-
skonatej pracy na jezyk polski wart
jest zwrdcenia nait uwagi. Sadze, ze
forma recenzji jest odpowiednia, aby
przyjrze¢ si¢ blizej pracy Cassirera
i zastanowi¢ nad jej znaczeniem.

Zbieg wielu niekorzystnych oko-
liczno$ci sprawil, ze praca Cassirera

ZAGADNIENIA FILOZOFICZNE
w NAUCE

XLI (2007)

pozostawala w Polsce nieznana. Au-
tor ten jest zwykle kojarzony jako
»przedstawiciel szkoly marburskiej,
teoretyk kultury, twérca teorii sym-
bolizmu™?, jednak blizsze spojrzenie
na jego tworczos$¢ wskazuje jak wiel-
kie znaczenie w jego koncepcji miaty
rozwazania nad naukg — poglady
Cassirera sa na tyle oryginalne, ze
warto si¢ z nimi zapozna¢ — chocby
dzieki opracowaniu Michata Temp-
czyka zamieszczonemu we wstepie
do omawianej ksigzki lub innym
opracowaniom?.

Dominacja neopozytwizmu na
arenie filozofii nauki w latach dwu-
dziestych i trzydziestych XX wieku
spowodowala, ze praca Cassirera zna-
lazta si¢ w cieniu. Czy byl to spra-
wiedliwy wyrok historii? Wydaje sig,
7e nie i dlatego dzi§ podjeto si¢ ttu-
maczenia ksigzki Cassirera. Co decy-
duje zatem o wartosci tej pracy?

Nalezy na wstepie zaznaczyé, ze
praca Cassirera ma z pewnoscia zna-
czenie historyczne — jest Swietnym
dokumentem pierwszej fazy filozo-
ficznej recepcji teorii wzglednosci

17. Zawirski, ,,Ernst Cassirer. Zur Einstein’schen Relativititstheorie. Erkenntni-
stheoretische Betrachtungen”, Ruch Filozoficzny, VIII (1923-1924), ss. 29b-31a.

2, Cassirer Ernst”, Encyklopedia PWN, <http://encyklopedia.pwn.pl/>.

3Np. Michael Friedman, ,,Ernst Cassirer”, The Stanford Encyclopedia of Philoso-
phy (Winter 2004 Edition), Edward N. Zalta (ed.), <http://plato.stanford.edu/ archives/

win2004/ entries/ cassirer/>.



148

RECENZJE

Einsteina, w ktorej wazng role od-
grywaly interpretacje czynione w du-
chu neokantyzmu. Pod tym wzgle-
dem Cassirer jest autorem niewat-
pliwie najlepszej proby interpretacji
mieszczacej si¢ w tym nurcie*. Wy-
daje sie, ze juz powyzsze stwierdze-
nie jest wystarczajgcym argumentem
za tym, aby zapoznaé si¢ z ksigzka
niemieckiego filozofa. Ale na tym nie
koriczg si¢ zalety omawianej pracy.
Cassirer nie do$¢, ze bardzo kompe-
tentnie przedstawia filozoficzne zna-
czenie Einsteinowskiej teorii wzgled-
nosci, to robi to na bardzo wyso-
kim poziomie — nawet dzi§ czytajac
prace Cassirera mito zaskakuje pre-
cyzja rozumowan, doskonate zrozu-
mienie kluczowych idei teorii i wni-
kliwos¢ autora.

Warto poswigcic kilka stéw przy-
blizeniu giéwnych probleméw filo-
zoficznych rozwazanych przez Cas-
sirera na famach omawianej pracy.
Juz w pierwszym rozdziale ,,Poje-
cie miary i pojecie rzeczy” Cas-
sirer wprowadza czytelnika w nie-
zwykle interesujace rozwazania ba-
zujace na historii nauki. Autor uka-
zuje problemy z ontologiczng inter-
pretacja teorii fizycznych i odwotu-
jac sie do odpowiednich przyktadow
wykazuje, ze ,kazde nowe i ptodne
pojecie miary, ktére [naukowe podej-
Scie] uzyskiwato i ustalato dla siebie,

natychmiast przeksztalcato si¢ w po-
jecie rzeczy” (s. 26). Cassirer wska-
zywal jak w ciggu wiekéw dokony-
wal si¢ proces odchodzenia od nie-
uprawnionej reifikacji pojec¢ teorii na-
ukowych na skutek kolejnych odkry¢
naukowych i postepéw w krytyce po-
znania.

W drugim rozdziale zatytulo-
wanym ,Empiryczne i pojeciowe
podstawy teorii wzglednoSci” Cas-
sirer przedstawil i zanalizowal sy-
tuacje problemowa na tonie nauki,
ktéra doprowadzita do powstania teo-
rii wzgledno$ci. Szczegdlnie inte-
resujgca jest analiza przejScia od
pomystow Lorentza do szczegdlnej
teorii wzglednosci. Cassirer prébo-
wal pokazaé, ze tym co zadecydo-
walo o wyborze rozwigzania Ein-
steina bylo odwolanie si¢ ,,do na-
czelnych zasad filozoficznych, do
przewagi, jaka nowa doktryna po-
siada nad twierdzeniami Lorentza
pod wzgledem systematycznym i teo-
riopoznawczym” (s. 43). W ujeciu
Cassirera teoria FEinsteina jawi si¢
jako ,,naturalna logiczna konsekwen-
cja intelektualnej tendencji charakte-
rystycznej dla catej filozoficznej i na-
ukowej mysli nowozytnosci” (s. 47).
Cassirer, wbrew powszechnej opi-
nii, wielokrotnie podkreslal, ze teo-
ria wzglednosci nie stanowi rewolu-
cyjnego przetomu w podstawach fi-

“Por. Thomas A. Ryckman, “Early Philosophical Interpretations of General Re-
lativity”, The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Spring 2007 Edition), Edward
N. Zalta (ed.), <http://plato.stanford.edu/ archives/ spr2007/ entries/ genrel-early/>.
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zyki, a raczej wynika z konsekwent-
nej realizacji zalozen teoriopoznaw-
czych nauki.

W  kolejnym rozdziale ,Filo-
zoficzna koncepcja prawdy a teo-
ria wzglednosci” autor prowadzi in-
teresujgca polemike ze sceptycy-
zmem 1 pozytywizmem, wskazujac
na przyjmowane przez nich dogma-
tycznie zalozenia (np. dotyczace ,,da-
nych” pozytywizmu). Cassirer poka-
zuje problemy koncepcji prawdy jako
odwzorowania przedmiotéw w pod-
miocie. W obliczu wskazanych wcze-
S$niej problemdéw z nieuprawniong re-
ifikacja autor argumentuje, ze do
opisu nauki lepsza jest koncepcja
prawdy jako stalych i regularnych re-
lacji wiazacych rézne obrazy Swiata.
W ujeciu Cassirera przedmiot redu-
kuje si¢ do pojecia ,,w odniesieniu
do ktérego nasze przedstawienia po-
siadajg syntetyczng jednos$¢” (s. 61).
Pomyst Cassirera polega na gruntow-
nej przebudowie naszego sposobu ro-
zumienia ontologii — co interesu-
jace, do takiej zmiany, wedlug autora,
zmusza nas wilasnie sposéb ujmowa-
nia rzeczywisto$ci stosowany przez
nauke — teoria wzglednoSci poka-
zala tylko jasniej proces, ktéry doko-
nywal si¢ od samego poczatku roz-
woju nowozytnej nauki. Historyczna
analiza wptywu rozwoju nauki na on-
tologie przeprowadzona zostata przez
Cassirera szczegétowo na wybranych
przyktadach w kolejnym rozdziale,
zatytulowanym ,,Materia, eter, prze-
strze”.

W pigtym rozdziale autor podej-
muje wazny problem stosunku pojec
czasu i przestrzeni w teorii wzgled-
nosci oraz w idealizmie krytycznym.
Celem autora jest wyjasnienie nie-
porozumien, ktére powstaly na tym
polu, a takze wskazanie, czym nowa
teoria moze wzbogaci¢ neokantyzm.
W tym kontekscie warto przytoczy¢
interesujaca uwage Cassirera o fi-
zyce: ,Historia fizyki nie jawi si¢
zatem jako historia odkrywania pro-
stych szeregdw «faktéw», lecz odkry-
wania coraz nowszych i bardziej spe-
cjalnych sposobow myslenia” (s. 90).

Kolejny rozdziat ksigzki poswie-
cony jest szeroko dyskutowanemu
wowczas problemowi stosunku geo-
metrii do systemu teoretycznego,
natomiast ostatni rozdziat: , Teoria
wzglednosci a problem rzeczywi-
stosci” stanowi zapowiedZ Cassire-
rowskiej teorii form. Interesujgca
jest réwniez polemika z Bergsonem,
ktéra podejmuje Cassirer. Wykazuje
on, ze w sporze Bergsona ze zwolen-
nikami fizycznego rozumienia czasu
obie strony popelniaja biad jedno-
stronno$ci. Nastepnie Cassirer roz-
cigga ten zarzut na klasyczne systemy
metafizyczne, krytykujac je za to,
ze prébujg wytlumaczyé rzeczywi-
sto§¢ jako wynikajaca z jednej pod-
stawowej zasady. Wedlug niemiec-
kiego filozofa takie roszczenie me-
tafizyki bylo bledne, poniewaz juz
w punkcie wyjScia zakladala ona, ze
ztozono$¢ rzeczywistosci jest redu-
kowalna do jednej zasady. Cassirer
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twierdzi, ze tylko caloSciowe ujecie
obejmujace rézne punkty widzenia
jest odpowiednie — wyraza on to na-
stepujgco w swoim systemie pojec:
hie pojedyncza forma, a tylko sys-
tematyczna calo$¢ moze stuzy¢ jako
wyraz «prawdy» i «rzeczywistosci»”
(s. 116).

Jak widaé¢ z tego krotkiego
streszczenia, program filozoficzny,
ktéry zamierzal zrealizowaé Cassi-
rer, byl ambitny. Teoria wzglednosci
stata si¢ dla Cassirera zaréwno inspi-
racjg do podjecia niezwykle waznych
probleméw filozoficznych, jak i przy-
ktadem wykorzystywanym w réznych
analizach.

Z dzisiejszego punktu widzenia
mozna w wielu miejscach skrytyko-
waé prace Cassirera — dzi§ wiemy
o wiele wigcej zaréwno o teorii
wzglednosci jak i o strukturze sa-
mej fizyki. Czy jednak taka krytyka
nie bylaby wyrazem tatwego tryum-
falizmu? Warto zwréci¢ uwage na
to, ze ksigzka Cassirera ukazala sie
w czasie, gdy ogdlna teoria wzgled-
no$ci dopiero co uzyskata pierwsze
potwierdzenia empiryczne.

Jesli za§ chodzi o warstwe filo-
zoficzna, to — jak zwraca uwagg we
wstepie Michat Tempczyk — wciaz
oferuje ona interesujacy sposoéb po-
dejscia do filozoficznej interpretacji
nauki. Owszem mozna skrytykowaé
Cassirera za do$¢ swobodne interpre-
towanie mysli Kanta — jak to uczynit
przed laty Zawirski — ale cenniejsze
w mysli Cassirera wydaje mi si¢ to,

ze prébowat on uchwycié przewodnia
idee kantowskiego przewrotu i zre-
interpretowaé¢ ja w nowych warun-
kach. Kantowskie podejscie (oczy-
wiscie w specyficznym rozumieniu
Cassirera) okazalo sie nie tylko wy-
starczajaco pojemne i wytrzymate, by
unies$¢ interpretacje teorii wzgledno-
Sci, ale okazalo si¢ w takim wyda-
niu owocne filozoficznie — pozwo-
lifo Cassirerowi na ukazanie perspek-
tywy zjednoczenia na pozor przeciw-
stawnych koncepcji czasu: koncep-
cji Bergsona i koncepcji inspirowa-
nej fizyczng teorig wzglednosci. Cas-
sirer byl réwniez w stanie przepro-
wadzi¢ interesujgcg polemike z naiw-
nym realizmem, sceptycyzmem i po-
zytywizmem (dodajmy, ze na tg ostat-
nig szczegdlng uwage zwrécit Za-
wirski). Teoriopoznawcze podejscie
Cassirera oparte na analizach histo-
rycznych pozwolito mu réwniez bar-
dzo jasno pokaza¢ wiele interesuja-
cych probleméw ontologicznych ro-
dzacych si¢ na gruncie nauki.

Praca Cassirera jest godna pole-
cenia jako lektura dla adeptéw filo-
zofii przede wszystkim ze wzgledu
na wysokg jako§¢ analiz filozoficz-
nych. Co prawda ksigzke czyta si¢
niezbyt tatwo, lecz wiele analiz pro-
wadzonych jest modelowo jesli cho-
dzi o konsekwencje, $cisto$¢ i dema-
skowanie dogmatyzmu mySlenia. Fi-
lozoficzna metoda Cassirera jest row-
niez o tyle interesujgca, Ze jest on
prekursorem wykorzystywania w re-
fleksji filozoficznej danych z histo-
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rii nauki. Cassirer przez to, ze po-
trafit w historii nauki odnaleZ¢é ewo-
lucje probleméw filozoficznych, nie
tylko opart swa refleksje na solidnej
podstawie, lecz rownoczes$nie wyzna-
czyl nowy kierunek badan nad histo-
rig nauki, ktéry okazat si¢ niezwykle
ptodny w wydaniu takich badaczy jak
np. A. Koyre’.

Na zakoriczenie warto powie-
dzie¢ jeszcze kilka stéw o Swiet-
nym wprowadzeniu ,,Teoria wzgled-
noSci w oczach kantysty” piéra Mi-
chata Tempczyka, zamieszczonym
we wstepie ksigzki. Artykul ten bar-
dzo utatwia zrozumienie stanowiska
Cassirera 1 ukazuje szerszy kontekst
jego pogladdéw. Zakonczenie artykutu
sprawia wrazenie zbyt pobieznego,
lecz mozna si¢ domyslaé, ze wy-
nika to zapewne z celu artykutu —
wazniejsze bylo zwrdcenie wigkszej
uwagi na poglady Cassirera, niz na
to, jak wspblczesnie wygladaja 6w-
czesne problemy.

Na zakonczenie wypada wyra-
zi¢ nadzieje, ze praca Cassirera uzy-
ska wreszcie nalezne miejsce wsrdd
klasykoéw filozofii XX wieku, a ety-
kietka ,,neokantyzm” nie bedzie od-
wodzila adeptéw filozofii od lektury
tej wartoSciowej i godnej polecenia
pracy.

Pawet Polak

DZUNGLA QUINE’A

<& W.V.0. Quine, Korzenie
ontologii, thum. B. Stanosz,
Aletheia, Warszawa 2006.

Quine znany jest z upodobania
do krajobrazu pustynnego. W kaz-
dym razie w ten lapidarny sposéb
okresla swa sklonno$¢ do radykal-
nego ograniczania tego, co nosi na-
zwe ontologii lezacej u podioza da-
nej teorii, czy tez klasy przedmiotow,
ktérych istnienie si¢ uznaje. Kazdy
jednak, kto choéby pobieznie zetknat
si¢ z pracami tego amerykanskiego
filozofa, wie, ze jego projekt filozo-
ficzny daleki jest od monotonni roz-
leglej pustyni. Pozostajac na chwile
w metaforyce estetyki krajobrazowe;j
warto przywolaé tu opini¢ Hilary’ego
Putnama: ,,Filozofia Quine’a jest roz-
legtym ladem, z pasmem gor, pu-
styniami, a nawet pewng liczbg mo-
kradel”. Kolejne prace Quine’a po-
glebiaja wrazenie, ze jego filozofia,
pomimo licznych deklaracji i spo-
sobu prezentacji problematyki, przy-
pomina raczej splatang dzungle, niz
réwnine pustynng. Takie tez wraze-
nie moze odnies¢ polski czytelnik po
zapoznaniu si¢ z niedawno wydanym
polskim tlumaczeniem ksiazki The
Roots of Reference.

Polska edycja tej ksigzki wydaje
si¢ by¢ mocno spdzniona. Ksigzka

SPor. Michael Friedman, ,,Ernst Cassirer”, op. cit.
SH. Putnam, Wiele twarzy realizmu i inne eseje, ttum. i wybdr, A. Grobler, PWN,

Warszawa, 1998, s. 282.



