ZAGADNIENIA FILOZOFICZNE

KONFERENCJE I SYMPOZJA w NAUCE

XLI (2007)

XI KRAKOWSKA KONFERENCJA METODOLOGICZNA —
PRAWA PRZYRODY

W dniach 17-18 maja 2007 roku odbyta si¢ juz po raz jede-
nasty Krakowska Konferencja Metodologiczna. Tradycja interdyscy-
plinarnych spotkan przyrodnikéw, matematykdéw, logikéw, filozoféw
oraz przedstawicieli wielu innych dyscyplin naukowych siega Semi-
nariéw Interdyscyplinarnych organizowanych przez ks. prof. M. Hel-
lera oraz abp. prof. J. Zycifiskiego od roku 1978. Pierwsze obrady,
ktére uzyskaly miano ,.konferencji” miaty miejsce w latach 19921993
pod hastem ,,Wszech§wiat i matematyka”. Od tamtego czasu Krakow-
skie Konferencje Metodologiczne zajmuja wazne miejsce w kalenda-
rzu wiosennych wydarzen naukowych, umozliwiajac spotkania wybit-
nych postaci zaangazowanych w rozwoj nauki oraz wszystkich zain-
teresowanych refleksja metodologiczng. Organizatorami tegorocznej,
réwniez juz tradycyjnie, byly: Uniwersytet Jagielloriski, Polska Aka-
demia Umiejetnosci oraz OSrodek Badan Interdyscyplinarnych przy
PAT w Krakowie.

Tytut XI Konferencji Metodologicznej — ,,Prawa przyrody” wska-
zuje na szerokie zagadnienie, ktére od narodzin nauki nowozytnej
stanowito przedmiot filozoficznych rozwazan', a ktére nie traci na
swej aktualno$ci réwniez dzi$, szczegdlnie w kontek$cie wspdlcze-
snych osiggnie¢ naukowych. Na pytanie o wage praw przyrody odpo-
wiedziat w kilku stowach ks. prof. Michat Heller podczas spotkania
organizacyjnego poprzedzajacego dwudniowe obrady:,Jesli przyréw-
na¢ wszech§wiat do komputera, to prawa przyrody bylyby jego «so-

'Niezwykle interesujacy artykul na ten temat: J.M. Zycifiski, ,.,The Rationality
Field and the Laws of Nature”, [w:] Wyzwania racjonalnosci. Ksiedzu Michatowi
Hellerowi wspdtpracownicy i uczniowie, pod red. S. Wszolka i R. Janusza, Wyd.
WAM, Krakéw 2006.
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ftware»”2. To proste lecz trafne poréwnanie jasno obrazuje role praw
przyrody, réwniez w pracy badawczej cztowieka. Niechaotyczny cha-
rakter zjawisk i proceséw w poznawanym §wiecie, pozwala na jego
,»odczytywanie”, a w konsekwencji umozliwia zrozumienie go. Trudno
wigc nie uzna¢ tematu za wazki, zaréwno dla ludzi nauki aspirujacych
do posiadania pelnej wiedzy o $wiecie, jak i dla filozoféw. Tematyka
ta prowokuje zatem do przekraczania granic poszczegdlnych dyscyplin
naukowych. Zacheca do namystu nad uwiklaniami posiadanej przez
nas wiedzy w pewne poglady i przekonania natury filozoficzne;j.

W auli PAU przy ulicy Stawkowskiej zgromadzito si¢ grono wy-
bitnych specjalistow. Na specjalng uwage zastuguja zagraniczni goscie:
prof. Artur Ekert (King’s College, Cambridge), prof. Gennaro Auletta
(Pontifical Gregorian University, Rzym) oraz, znany uczestnikom ze-
sztorocznego spotkania, dr Gordon McCabe (Dorchester, Dorset).

Pierwszy ze wspomnianych, Artur Ekert, jest pionierem badar
w dziedzinie kryptografii kwantowej. Swoja prace doktorska (Oxford,
1991) poswigcit zagadnieniu wykorzystania kwantowego stanu splata-
nia do bezpiecznej dystrybucji klucza kryptograficznego, za co zostat
uhonorowany w 1995 roku Medalem Maxwella, prestizowg nagrodg
z fizyki teoretycznej. W roku 2004 byt wspétlaureatem Nagrody Kar-
tezjusza, a na co dziei wspdlpracuje z takimi stawami jak Roger Pen-
rose czy David Deutsch. Co ciekawe, miasto Krakéw nie jest dla niego
obce. To tu w 1985 roku obronil tytul magistra fizyki na Uniwersyte-
cie Jagielloniskim. Konferencja byta dla niego okazjg do ponownego
spotkania i konfrontacji ze swymi dawnymi nauczycielami — prof.
Karolem Musiotem i prof. Andrzejem Staruszkiewiczem. Podczas kon-
ferencji Artur Ekert wygtosil pogladowy referat zatytutowany Kwanty
[ informacja. Przyblizyl w nim mozliwosci wykorzystania ukladéw
kwantowych do przesylania i obrébki informacji. Zarysowat w ten spo-
s6b jedng z bardzo obiecujgcych dyscyplin naukowych, jaka jest dyna-
micznie rozwijajaca si¢ informatyka kwantowa. Charakterystyczne jest

2 Aktualnosci Uniwersytetu Jagielloriskiego — XI Krakowska Konferencja Me-
todologiczna, 20.06.2007, <http://aktualnosci.uj.edu.pl/ index.php/ zycie/ pokaz/ id/
109>.
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dla niej to, ze odpowiednikiem bitu zostaje kubit, a fizyczng realiza-
cja tej najmniejszej jednostki informacji staje si¢ superpozycja dwéch
stanow kwantowych. Temat i tre$¢ referatu wydajq si¢ by¢ niezwykle
aktualne, szczegélnie wobec doniesien o konstrukcji coraz bardziej
ztozonych komputeréw kwantowych. Oczywiscie, docierajace z rdz-
nych stron Swiata informacje o kolejnych sukcesach budza sceptycyzm
informatykéw — chocby ze wzgledu na to, ze dotychczas nie ma sku-
tecznego pomystu na konstrukcje komputera, ktéry postugiwatby sie
wigcej, niz dziesiecioma kubitami. W dyskusji toczacej si¢ po refera-
cie nie zabrakto wigc pytania o stanowisko prof. Ekerta. W odpowiedzi
wspomnial on o réznych rozwijanych obecnie koncepcjach (putapki jo-
nowe, siatki optyczne), ktére miatyby przeciwdziata¢ najbardziej pro-
blematycznemu zjawisku dekoherencji oraz wyrazit swdj optymizm
w tej kwestii, wskazujgc na dotychczasowe postepy badai.

Zagadnieniem z zakresu mechaniki kwantowej oraz teorii in-
formacji zajmowal si¢ w swoim wystgpieniu réwniez kolejny gosé
konferencji, prof. Gennaro Auletta. Jego wystgpienie nosifo tytul:
Quantum-Mechanical Measurement Process as a General Framework
for Information Acquiring. Profesor Auletta procz swej dziatalnoSci
naukowej (obszar jego badan to: informacja kwantowa, zalozenia i in-
terpretacje mechaniki kwantowej oraz teoria systeméw stosowana do
uktadéw biologicznych), angazuje si¢ w dialog mi¢dzy naukg a filozo-
fig oraz nauka a wiara. Takie spektrum zainteresowan prof. Auletty do-
skonale wpasowalo si¢ w interdyscyplinarng atmosfere krakowskiego
spotkania. Trzeci z zagranicznych gosci dr Gordon McCabe wygto-
sil natomiast referat Space-Time, Elementary Particles, and the Fun-
damental Laws of Nature. Wszystkie trzy wystapienia zagranicznych
gosci zlozyly sie na przedpotudniows sesj¢ drugiego dnia konferen-
cji. Towarzyszacej im dyskusji ogdélnej przewodniczyl dr hab. Leszek
Sokolowski z Obserwatorium Astronomicznego UJ.

Powréémy teraz do rozpoczecia XI Krakowskiej Konferencji Meto-
dologicznej..Uroczystego otwarcia dokonali: prof. Andrzej Biatas, Pre-
zes Polskiej Akademii UmiejetnoSci oraz prof. Karol Musiot, Rektor
Uniwersytetu Jagiellonskiego. Pierwsza sesj¢ naukowa rozpoczal na-
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tomiast prof. Andrzej Staruszkiewicz prowokujacym referatem: Kon-
cepcja multiverse zamachem na tradycyjne rozumienie praw przyrody.
Wystgpienie zaczat on od stéw krytyki skierowanej przeciwko koncep-
cji wieloswiata (multiverse), ktéra zostata przedstawiona przez amery-
kanskiego fizyka i noblist¢ Stevena Weinberga w artykule Living in the
Multiverse® . Profesor Staruszkiewicz dowodzit, ze przyjecie niekté-
rych koncepcji zaprezentowanych przez Weinberga prowadzi w istocie
do sytuacji, w ktérej tradycyjne rozumienie praw przyrody musi zo-
sta¢ porzucone. Méwit réwniez o koniecznos$ci rozréznienia pomi¢dzy
prawem przyrody, takim jak np. prawo Keplera, a faktem — czyli np.
wartoscig przyspieszenia grawitacyjnego cial swobodnie spadajacych
na ziemie (g ~ 9,81 m/s?). W odréznieniu od faktu, prawo przyrody
miatoby obowigzywaé wszedzie. Wartosci statych fizycznych oraz ,,do-
pasowanie” wyjsciowych danych fizycznych dla powstania zycia (tzw.
fine tuning) mialyby wiec charakter jedynie przygodnego faktu. Wszel-
kie nasze préby nadania im statusu praw przyrody wynikalyby z fa-
woryzowania zycia w takiej formie, jaka znamy.

Temat stalych fizycznych zostal podjety rowniez przez kolejnego
prelegenta, dr Stanistawa Bajtlika (Czy stafe fizyczne sq state?) oraz
w wystapieniu ks. prof. Michata Hellera (Multiverse i zmienne state),
ktére mialo charakter filozoficznego komentarza. Prof. Heller, ze swo-
istym humorem i swada wyjasnit, dlaczego koncepcja wielo§wiata jest
tak pociggajaca dla teologdéw. Hipotetyczny zbior wszystkich wszech-
Swiatéw miatby tworzyé, wedle pétzartobliwych stéw ksiedza pro-
fesora, ,,wickszg przestrzen” dla boskiego dziatania; Leibnizowski
jedyny, najlepszych z mozliwych Swiatéw zastgpitaby tym samym
nieskoniczona ich liczba. Profesor Heller zauwazyt tez pewnego ro-
dzaju polaryzacje nauki. Dominujagcymi w niej okazujg si¢ by¢ dwie
sprzeczne tendencje: ku poszukiwaniu jedynie mozliwej teorii wszyst-
kiego oraz przeciwstawna jej koncepcja multiverse. Heller wskazywat
jednak na wiele powaznych stabosci tego drugiego podejscia. Osta-
tecznie okazuje si¢ by¢ ono stanowiskiem nienaukowym, choéby ze

3S. Weinberg, Living in the Multiverse, 25.05.2007, <http://arxiv.org/ abs/ hep-th/
0511037>.
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wzgledu na brak mozliwosci falsyfikacji kluczowych dla niego twier-
dzen. Innymi referatami wygloszonymi pierwszego dnia konferencji
byly: Matematycznosc przyrody a ontologia Platona abp. prof. Jézefa
Zycifiskiego, Rogera Penrose’a koncepcja drogi do rzeczywistosci prof.
Michata Tempczyka oraz prof. Jerzego Vetulaniego Neurobiologiczne
podstawy praw moralnych.

Czwartkowy sesje zakoriczyl dwuglos polemiczny znanych pol-
skich filozoféw — prof. Wiadystawa Str6zewskiego i prof. Jana Wo-
leiskiego. Prof. Woleriski na pytanie stanowiace jednoczesnie temat
jego wystapienia: Czy fizyka opiera sie na zatozeniach filozoficznych?,
dat jednoznacznie negatywng odpowiedZ. Wychodzgc od analizy roli
jaka powinny spetnia¢ zatozenia w nauce, wykluczyl mozliwos¢, by
ktéres z nich miato filozoficzny charakter. W swej argumentacji przy-
pomniat spdr Einsteina z Bohrem, gdzie filozoficzne przekonania Al-
berta Einsteina nie pozwolily mu nigdy w petni zaakceptowac funda-
mentéw mechaniki kwantowe;j.

Dyskusja, ktéra wywolalo wystgpienie krakowskiego filozofa, byfa
bardzo diuga i burzliwa. Jednym z pierwszych i bardziej oczywistych
zarzutow bylo to, ze u podstaw nauki musi leze¢ pierwotne zalozenie
o obiektywnoSci i poznawalnosci §wiata. Riposta prof. Woleriskiego
byta krétka: ktére prawo fizyki miatoby z tego wynikac? Istnieje prze-
ciez mozliwo$¢ uprawiania fizyki jako czystego wytworu umystu i nie
ma znaczenia istnienie poznawalnego §wiata czy realne istnienie ja-
kiegokolwiek Swiata w ogole.

Prof. Wtadystaw Strézewski wyszed! z nieco innego punktu wi-
dzenia, przesuwajac akcent swej wypowiedzi w stron¢ historii na-
uki. Przypomniat, iz nowozytna fizyka wyrosta z refleksji filozoficznej
i przywotat nastepnie kolejne przyklady tego, jak znaczacq role pelnity
inspiracje filozoficzne dla naukowych sukceséw wielkich uczonych.
Zabrakto elementu polemicznego pomiedzy filozofami, by¢ moze ze
wzgledu na brak jednej ptaszczyzny dyskursu.

Drugi i zarazem ostatni dziefi konferencji rozpoczeli wspomniani
juz wyzej zagraniczni goScie. Natomiast sesja popotudniowa byta de-
dykowana prof. Andrzejowi Pelczarowi z okazji 70. rocznicy urodzin
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— klamrg, ktéra spinata ze sobg wszystkie wystgpienia, byl temat ma-
tematyki i jej filozoficznych podstaw. Prof. Roman Murawski wraz
z dr Izabelg Bondecka—Krzykowska poruszyli temat teorii kategorii
oraz jej roli we wspotczesnej matematyce. Teoria kategorii proponuje
odmienny od teoriomnogos$ciowego sposéb pojmowania podstaw rze-
czywisto$ci matematycznej, pretenduje wiec nie tylko do miana dzie-
dziny nauki, ale w pewnym sensie staje si¢ sposobem myS$lenia. Mimo
ze, wspbOlczesna matematyka jest sformalizowana na gruncie teorii
mnogosci, to jednak teoria kategorii, u ktérej podstaw lezy pojecie
struktury matematycznej oraz zwigzki zachodzgce pomigdzy struktu-
rami, wydaje si¢ godng uwagi alternatywa. Podczas dyskusji ponow-
nie powrdécil problem dowodu matematycznego, szeroko dyskutowany
w poprzednich latach.

Prof. Roman Duda wyglosit referat z dziedziny historii: Matema-
tyka a prawa przyrody. Przyblizyt w nim babilonskg i egipskg trady-
cje uprawiania matematyki, przeciwstawiajac ja tradycji greckiej. Dr
hab. Stanistaw Krajewski zajal si¢ natomiast problemem Tezy Chur-
cha w zwiazku z ukazaniem si¢ ksiazki Church’s Thesis after 70 years
(wyd. Ontos Verlag, 2006), ktéra nota bene zostala zredagowana przez
dwdch cztonkéw Osrodka Badari Interdyscyplinarnych: ks. dr Adama
Olszewskiego, ks. dr Roberta Janusza SJ oraz przez wspomnianego
juz prof. Jana Wolenskiego.

Na zakoriczenie odbyl si¢ panel filozoficzny z udziatem prof.
Witolda Marciszewskiego, prof. Jana Woleriskiego, dr hab. Roberta
Poczobuta oraz dr hab. Mieszka Tatasiewicza. Poruszana problema-
tyka byla bardzo szeroka: od metod uzasadniania praw spotecznych
(W. Marciszewski), przez konieczno$¢ praw nauki (J. Woleriski) az
po zagadnienia prawidlowosci w przyrodzie oraz ich znaczenia dla
naszego poznania (R. Poczobut, M. Talasiewicz).

Podsumowania konferencji dokonatl tradycyjnie ks. prof. Michat
Heller, ktérego rola w organizowaniu Krakowskich Konferencji Meto-
dologicznych jest nie do przecenienia. To wlasnie wokdt jego osoby
co roku spotykajg si¢ ludzie, ktérym rozwdj nauki, poziom refleks;ji
metodologicznej oraz integracja Srodowiska akademickiego nie jest
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obojetna. Podczas stow koriczacych tegoroczne spotkanie zarysowany
zostal projekt przysztorocznej konferencji, a wlasciwie dwie alterna-
tywne propozycje: mozliwo$¢ spotkania wokoét filozofii Rogera Pen-
rose’a lub konferencja poswigcona idei bliskiej wszystkim zaprasza-
nym prelegentom — popularyzacji nauki.

Wydarzeniem towarzyszacym konferencji byto wspdlne zwiedza-
nie wystawy zatytutowanej Zielnik Wyspiarskiego zorganizowanej
przez Muzeum Narodowe w Krakowie w ramach Roku Stanistawa
Wyspiarskiego. Byt to mity akcent faczacy ludzka tworczos¢ z przy-
roda.

Wspomnienie XI Krakowskiej Konferencji Metodologicznej
moga przywota¢ materialy zamieszczone na jej oficjalnej stronie:
<http://www.kkm.uj.edu.pl>, gdzie odnajdziemy galeri¢ zdje¢ oraz na-
destane abstrakty wystapien.

Maja Niestroj

HOMO SAPIENS CZY ANIMAL RATIONALE?

W dniach 11-13 czerwca 2007 r. w Jachrance k/Warszawy odbyty
si¢ warsztaty pt. ,,W poszukiwaniu swoistosci cztowieka”, zorganizo-
wane przez Instytut Filozofii oraz Instytut Ekologii i Bioetyki Uniwer-
sytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego (Warszawa). Problematyka
tych spotkan nawigzywata do tematu przeprowadzonej w 2005 r. kon-
ferencji naukowej ,, Kontrowersje wokét poczatkéw czlowieka™. Tym
razem uczestnicy warsztatow poszukiwali odpowiedzi na dawne filozo-
ficzne pytanie: ,,Kim jest cztowiek?”. Od pewnego czasu zagadnienie
to przeszio do nauk przyrodniczych (przede wszystkim biologicznych).
Osiagnigcia nauki ostatnich stuleci (teoria Darwina, ktdra ,,zdetronizo-
wala” cztowieka z wyréznionego miejsca we wszech§wiecie, ustawia-
jac go w szeregu zwierzat; dane paleobiologii, czy wreszcie imponu-
jacy rozwdj genetyki), dostarczaja nowego impulsu do rozwazenia sta-

“Materialy pokonferencyjne zebrane sa w ksigzce: G. Bugajak, J. Tomczyk (red.),
Kontrowersje wokot poczqtkow cztowieka, Katowice: Ksiegarnia §w. Jacka 2007.



