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Swiatami? Lub jakie$ ,,metaprawa”
rzadzace nimi? Albo mechanizmy ge-
nerujace wszech§wiaty (jak to jest
w koncepcji Lindego, ale nie w wielu
innych koncepcjach)? Sg to klopo-
tliwe pytania, ktére trzeba jednak po-
stawic.

Po takiej krytyce, wielu autoréw
powinno albo odwolaé, albo przy-
najmniej zmodyfikowaé niektére ze
swoich pogladéw. W tomie nie ma
Sladu czego$§ podobnego. W ogdle
stabg strong tego tomu jest brak
dyskusji pomiedzy autorami. Nawet
w kwestiach mniej kluczowych niz
istnienie miary prawdopodobieristwa
na przestrzeni wszech§wiatéw w ar-
tykulach sg przedstawiane rézne, cza-
sem sprzeczne ze sobg, stanowiska
i przechodzg one bez echa. Jest to
niestety czesta bolaczka pozjazdo-
wych ksigzek. Na naukowych zjaz-
dach zwykle najciekawsze rzeczy
dzieja si¢ poza sala konferencyjna,
ale nikt ich nie zapisuje, ani nie na-
grywa. A omawiana ksigzka zawiera
referaty wyglaszane na kilku réznych
spotkaniach, nic wigc dziwnego, ze
nie ma $ladu ,,0oddziatywania” pomig-
dzy ich autorami.

Koficzymy lektur¢ tego tomu
z glowa pelna mysli. Pomimo pew-
nego sceptycyzmu w stosunku do
idei wielo§wiata, ktérego w tej re-
cenzji nie ukrywalem, pozostaje wra-
zenie obcowania z wielkimi nauko-
wymi indywidualno$ciami i choé, jak
wspomnialem, brak mi bezposred-
nich dyskusji pomigdzy nimi, pozo-

staje silne odczucie ,,dyskusji wirtu-
alnej”, w ktérej czytelnik sam bie-
rze udzial. W sumie, jest to ksigzka
tym wazniejsza, ze na bardzo dys-
kusyjny temat i to odnoszacy si¢ do
wielu filozoficznie doniostych kwe-
stii. Lektura, ktéra wciaga i wyzwala
ciag wihasnych refleks;i.

Michat Heller

BOG I CZAS

< William Lane Craig, Time and
Eternity. Exploring God’s
Relationship to Time, Crossway
Books, Wheaton, Illinois,

A Division of Good News
Publishers, 2001, s. 272.

Na polskim rynku czytelniczym
nie znajdziemy dzieta, ktére porusza-
Toby tak ciekawy problem, jakim jest
relacja Boga do czasu.

Autor adresuje ksigzke do chrze-
Scijan, ktérzy w sposéb powazny
chcieliby zmierzy¢ si¢ z problemem
boskiej wiecznosci, nie chowajac sie
z byle powodu za parawanem tajem-
nicy. Jednakze Craig ostrzega czytel-
nika, Ze nie bedg to zmagania tatwe.
Podejscie, jakim si¢ kieruje, mozna
stresci¢ nastepujgco: jezeli chcesz na-
uczy¢ si¢ wiecej o wiecznos$ci Boga
(i traktujesz to wyzwanie powaznie),
to narzedziem, dla Ciebie bardziej
odpowiednim niz poezja czy ,,poboz-
nos$¢”, bedzie filozofia analityczna.
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W takim programie zawiera si¢ takze
sugestia, ze bardziej odpowiednie dla
zglebienia tematu bedzie zapoznawa-
nie si¢ z lekturg dziel chrzescijai-
skich filozoféw niz teologéw.

Powstaje pytanie, czy caly ten
wysitek ma w ogdle jakikolwiek sens
(dla cztowieka wierzacego). Sam
Craig stwierdza, ze istniejg przynaj-
mniej dwa, bardzo wazne powody,
przemawiajgce za twierdzacg odpo-
wiedzig na to pytanie. Pierwszym
z nich jest — wedlug niego — fakt,
ze biblijna koncepcja Boga jest ata-
kowana wtasnie w punkcie dotyczg-
cym wiecznosci Boga. Scislej rzecz
ujmujac, chodzi o zarzut braku spéj-
nosci w doktrynie opartej o biblijng
koncepcje Boga. Jako przyktady ta-
kich zarzutéw pod adresem doktryny
chrzescijaniskiej, Craig przedstawia
watpliwosci wysunigte przez P. Da-
viesa oraz S. Hawkinga. Te racje, dla
ktérej nalezy przyjrze¢ si¢ doktrynie
o wieczno$ci Boga, mozna by zatem
okresli¢ jako zewnetrzng w stosunku
do chrzescijaiistwa i — w pewnym
sensie — apologetyczng. Istnieje jed-
nak takze drugi powdd, ktéry wy-
daje si¢ nie mniej istotny, by pod-
jac wysitek refleksji nad relacja Boga
do czasu, a ktéry mozna okresli¢
jako bardziej wewngtrzny w stosunku
do chrzescijafistwa. Tym powodem
sg wszystkie te sytuacje, w Kkto-
rych — jak to opisuje sam Craig
— zdecydowana wickszos¢ wspot-
cze$nie ukazujacych sie dziel zwia-
zanych z tym tematem, a wychodzg-

cych spod pidra autoréw przyznajg-
cych si¢ do koneksji z chrzescijani-
stwem, ma W poruszanej tematyce
— by tak rzec — charakter bardzo
niefrasobliwy. Przedstawiane w tych
pismach podejScie bywa niekonse-
kwentne i razi brakiem dyscypliny in-
telektualnej, podczas gdy w tak trud-
nej tematyce wymagane jest jasne,
rygorystyczne myslenie, o ile ktos
chce wyj$¢ poza pisanie zupelnych
nonsesnow.

Te dwa powody majg skierowac
uwage czytelnika ku teologii filozo-
ficznej, ktéra moze staé si¢ jedynym
adekwatnym narzg¢dziem dla, z jednej
strony, sformutowania i poglebienia
rozumienia problemu, z drugiej za$
strony, ma stac si¢ (w istocie jedynym
odpowiednim) narzgdziem do sfor-
mulfowania doktryny o wiecznosci
Boga. Craig podkresla jednak, ze
punktem wyjScia sg biblijne stwier-
dzenia, iz Bdg istnieje bez poczatku
i bez korica. Celem autora jest wska-
zanie — przy uzyciu odpowiednich
narzgdzi — jakie sg konsekwencje ta-
kiego sformutowania. Stad, jego zda-
niem, niezbedne jest uwzglednienie
osiggnieé nauk szczegétowych i filo-
zofii.

Tematyka ksigzki jest ambitna.
Jest takze niezwykle trudna. Am-
bitny temat wymaga poruszenia sze-
regu trudnych zagadnien. W rzeczy
samej, czytelnik nie moze narzekac
na to, ze autor zostawia go choéby
na chwile z zagadnieniami, ktére fa-
two daja sie rozwigzac. Craig zapra-
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sza zainteresowanych w podréz po
niezwykle rozlegtych obszarach re-
fleksji filozoficznej. Punktem startu
sa (wspomniane juz) dane biblijne.
Nastepnie czytelnik jest prowadzony
przez rozwazania dotyczace relacji
Boga do czasu, mianowicie boskiej
bezczasowosci (divine timelessness)
oraz boskiej czasowosci (divine tem-
porality). Tematyka zwigzana z cza-
sem wymaga takze przedstawienia
pogladéw zwigzanych z tym zagad-
nieniem. Autor przedstawia zatem
tak dynamiczna, jak i statyczng kon-
cepcje czasu. Zwienczeniem tej po-
drézy, jakkolwiek nie jej zupelnym
zakoniczeniem jest rozdzial poswie-
cony skomplikowanemu zagadnieniu
relacji Boga, czasu i stworzenia. Za-
kres poruszanych zagadnien moze
zaimponowaé, budzgc szacunek dla
erudycji autora.

Prezentacja kazdej galezi zagad-
nieft ma ksztatt bardzo podobny. Naj-
pierw szkicowana jest istota pro-
blemu, nastgpnie podawane sg naj-
bardziej (zdaniem autora) przekonu-
jace argumenty za dang tezg. P6Zniej
przychodzi czas na przedstawienie
wybranych kontrargumentéw i osta-
tecznie zamykajgca konkluzje. Dys-
kusja taka opiera si¢ na analizie prze-
stanek i wnioskéw. Craig rozwija al-
ternatywne wersje wnioskowan (su-
gerujac nieco zmodyfikowane prze-
stanki) i stara si¢ analizowaé, pod ka-
tem poruszanego zagadnienia, nowg
strukture argumentacyjng. Niewatpli-
wie podnosi to atrakcyjnosé ksigzki,

jakkolwiek moze si¢ zdarzy¢, ze czy-
telnik nie do konca bedzie si¢ zgadzat
Z przyjmowanym przez autora tokiem
rozumowania.

Sympatia Williama Craiga do
filozofii analitycznej daje sie¢ wy-
czué na niemal kazdym kroku. Craig
bardzo doglgbnie analizuje czasowe
i bezczasowe teorie jezyka, aby wy-
kazaé, ze dynamiczna teoria czasu
wydaje sie by¢ zdecydowanie bar-
dziej wiarygodna niz statyczna teo-
ria czasu. Jednakze tradycyjne zagad-
nienia metafizyczne nie doczekaly si¢
choéby w potowie tak szczegélowej
analizy.

Jak juz wspomniano, autor
zwraca uwage czytelnika na to, iz
w trakcie refleksji nad tak zawilym
problemem, bedzie musial uwzgled-
ni¢ takze osiggniecia nauk szcze-
goétowych. Prezentuje dos¢ obszerng
analize szczegblnej i ogdlnej teorii
wzglednosci (uwzgledniajac ich tlo
epistemologiczne) pod katem ewen-
tualnego dostarczania przez nie argu-
mentéw w dyskusji na temat bezcza-
sowosci Boga. Podobnie czyni takze
z teorig Newtona, zaznaczajac, iZ ma
ona niejako dwie warstwy: fizyczng
i filozoficzng. Jednakze ostateczny
wniosek jest taki, iz na temat na-
tury czasu nauki przyrodnicze nie
mogg dostarczy¢ zadnych podpowie-
dzi. Mogg — co najwyzej — do-
starczy¢ teorii jego pomiaru. W ta-
kiej sytuacji pojawia si¢ pytanie, czy
w dyskusjach dotyczacych czasu (czy
ostatecznie relacji Boga do czasu)
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jest w ogodle sens odwolywaé sie do
jakichkolwiek teorii naukowych. Jesli
nie, to po co zwraca¢ uwage na ko-
niecznos$¢ zaznajomienia si¢ z 0sig-
gnieciami nauk szczegélowych? Czy
tylko po to, by mdc krétko stwier-
dzi¢: niestety, nie wnosza one nic do
dyskusji? Jesli za§ uznad, ze nauki
szczegdtowe moga co$ wniesé do tej
dyskusji, to powstaje problem: jak to
wykorzystac?

Whikliwy czytelnik po lekturze
ksiazki, jak si¢ zdaje, odczuje nie-
dosyt. Trzeba jednak pamigtal, ze
jest to (jedynie?) préba popularnego
przedstawienia dwunastoletnich stu-
diéw nad bardzo skomplikowang te-
matykg. Mozna mie¢ nadzieje, ze
niedosyt ten sprowokuje do wila-
snych, poglebionych refleksji zwiaza-
nych relacja Boga do czasu.

Lukasz Mscistawski

O ARTYSTYCZNYCH PASJACH
GALILEUSZA

< Horst Bredekamp, Galilei der
Kiinstler. Der Mond. Die Sonne. Die
Hand, Berlin: Akademie Verlag
2007, ss. 518.

W 2007 roku wloskie i angiel-
skie gazety rozpowszechnity wiado-
mos$¢ o pojawieniu si¢ na nowo-
jorskim rynku antykwarycznym jed-
nego z pierwszych egzemplarzy Side-

reus nuncius (1610) Galileusza. Eg-
zemplarz ten zawieral pie¢ akwa-
reli przedstawiajacych fazy Ksigzyca,
podczas gdy w innych egzempla-
rzach dziela w odpowiednich miej-
scach znajduja si¢ czarno-biale mie-
dzioryty. Kto i dlaczego starat si¢ pe-
dzelkiem ozywicC te ilustracje? Czy
moégt tego dokona¢ sam Galileusz?
A moze kto§ pomalowal je w pdz-
niejszym okresie? Wlasciciele anty-
kwariatu Martayan Lan zaryzyko-
wali i nabyli to dzieto bez certyfi-
katu stwierdzajacego autentycznosc,
a nastepnie zwrdcili si¢ do eksper-
tow z prosbg o diagnoze. Dokladne
badania wykonane przez specjalistow
— do ich grona nalezal Horst Bre-
dekamp — potwierdzily autentycz-
no$¢ ilustracji. Nic tez dziwnego,
ze w kregach badaczy kwestii ga-
lileuszowskich informacja wywarla
wielkie wrazenie — istotnie, od pra-
wie stu lat nie znaleziono tak waz-
nego dokumentu, ktéryby wyszedt
spod reki autora Wagi probierczej.

Dla Horsta Bredekampa oko-
liczno$¢ ta stata sie jakby occa-
sio scribendi monumentalnej mo-
nografii poswieconej Galileuszowi-
artyScie. Solidnie i imponujaco wy-
dany tom Horsta Bredekampa, zna-
komitego historyka sztuki, ukazuje
Galileusza obserwowanego z cieka-
wego, 1 nieczgsto wybieranego przez
badaczy, punktu widzenia. Galileusz
— artysta. Ksiezyc. Storice. Reka mi-
strza — tak mozna przelozy¢ ty-
tut tej monografii, znakomicie okre-



