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zrozumialego przedstawiania nowych
idei w sposob prosty, przekonujacy
i prezentujacy je jako niemal na-
turalng konsekwencje historycznego
rozwoju logiki. Z racji formalnych
trudno$ci nie nadaje si¢ raczej na
podrecznik dla podstawowego kursu
logiki, ale jest doskonaty jako pomoc
do wglebiania si¢ w kraine logiki.

Zbigniew Wolak

LOGIKA JAKO SZTUKA
UCZCIWEGO DOCHODZENIA
SWOICH RACJI

< Edward Nieznanski, Logika.
Podstawy — jezyk — uzasadnienie,
2. wyd. zmienione, Wydawnictwo
C.H. Beck: Warszawa 2006, ss. 184.

Podrecznikéw do logiki raczej
nie brakuje, zwlaszcza w Polsce,
gdzie szkota lwowsko-warszawska
dorobita si¢ wielu osiggnig¢ w lo-
gice i wyksztalcila wielu znawcéw.
Z drugiej strony wzrasta zapotrzebo-
wanie zar6wno na nauczycieli, jak
i na znawcéw logiki, chocby z tego
wzgledu, ze do szkét wyzszych czg-
Sciej wprowadza si¢ ten przedmiot
jako obowigzkowy. Réwniez coraz
wigksza popularnos¢ zyskuje sztuka
argumentacji, ktéora w swojej zde-
prawowanej formie staje si¢ sztukg
manipulacji. Umiejetnos¢ logicznego
mySlenia ma poméc w tym, aby po-
stugiwaé si¢ poprawna argumentacija

i nie dac si¢ ztapa¢ w sidla argumen-
tow falszywych czy nie da¢ si¢ zma-
nipulowaé. To oczywiScie stuszne
oczekiwanie, ale tez musimy pamig-
ta¢, ze sztuka argumentacji, mani-
pulacja i inne sposoby wywierania
wplywu na ludzi nie mogg by¢ zre-
dukowane do logiki, ktéra jest jedy-
nie pewnym aspektem owych dziatan,
cho¢ aspektem bardzo waznym.
Ukazujg si¢ ksigzki dotyczace
argumentacji i w ogole technik
przekonywania, na przyktad dosko-
nata ,,Sztuka argumentacji”’ Wie-
czorka czy ,Wywieranie wptywu na
ludzi” Cialdiniego albo ,Jak sku-
tecznie przekonywacé” Spence’a. Jest
wiele ksigzek tego typu i warto po
nie siega¢ dla praktycznego pozytku
i intelektualnej rozrywki, bo przeciez
w ludzkich umystach najtatwiej zna-
lez¢ Smieszne rzeczy. Jednak sg tez
ksiazki o tej tematyce, ktére moga
prowadzi¢ na manowce. Na przy-
ktad kilka lat temu jedno wydawnic-
two (nie naukowe rzecz jasna) wy-
dato ttumaczenie ksiazki D.Q. Mcl-
nernego pt. ,,Nauka logicznego my-
Slenia” (Being logical). Ksigzka ze-
brata niemalo pochlebnych recenzji,
a napisal ja distinguished professor
z jednego uniwersytetu w Kentucky,
wykladajagcy tam przez wiele dzie-
sigtkéw lat logike. W tej podziwia-
nej ksiazce znajdujemy jednak takie
zdanie: ,Jesli kto§ zaczyna wniosko-
wanie od falszywej przestanki, jego
wniosek moze by¢ tylko falszywy”.
Jesli zostalo to dobrze przettuma-
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czone (jesli zle, odpowiedzialno$¢
spada na ttumaczke, a inne fragmenty
dowodza, Ze nie ma ona duzego po-
jecia o logice), to mamy znak, ze
trzeba si¢ od takiej ksigzki trzymac
z daleka. Kazdy przeciez, kto cho¢by
z daleka otarl si¢ o logike, wie, ze
btad w rozumowaniu prowadzi do
wniosku o nieznanej wartosci logicz-
nej, o ile oczywiscie nie znamy jej
skadinagd. Chodzi o to, Zze dostrze-
gamy dzi§ zapotrzebowanie na opra-
cowania dotyczace logicznego mysle-
nia, ale nie zawsze zapotrzebowanie
to jest zaspokajane na wystarczaja-
cym poziomie.

Na tle tej sytuacji podrecznik
prof. Nieznanskiego jest ciekawg
propozycja. Nie jest to opracowanie
popularne, poniewaz stuzy jako po-
moc dla studentéw, ale posiada cie-
kawy uklad i kompetencje logiczne
autora taczy z jego dlugg i wysoko
ceniong praktyka dydaktyczng. Po-
nadto jest to podrecznik dla praw-
nikéw, dla ktérych umiejgtnosé lo-
gicznego operowania prawem pisa-
nym jest niezwykle wazna. Prawo
pisane znajduje potwierdzenie tylko
w tym, co zostalo napisane, czyli
nie ma innego rodzaju sprawdzia-
néw, na przyktad empirycznych. Je-
§li rozumowanie przeprowadzone na
podstawie ustaw bedzie bfedne, moze
zosta¢ wydany niewlasciwy wyrok,
arzeczywisto$¢ go nie skoryguje. Na-
tomiast gdy fizyk popetni btad w ro-
zumowaniu wykorzystujacym prawa
przyrody, przyroda moze mu to bar-

dzo wyraznie u§wiadomi¢. Na przy-
ktad Zle obliczona trajektoria pocisku
da znac¢ o sobie juz w momencie jego
wybuchu. W prawie poza porzadna
argumentacjg trudno o inne spraw-
dziany stuszno$ci rozumowania. Po-
dobnie jest w filozofii i teologii.
Wprawdzie teologia ma wiasne spe-
cyficzne Zrédla swoich tez, ale w tej
czesci, gdzie jest rozumowa refleksja,
na pewno mniej lub bardziej jawnie
korzysta z logiki. Jednoczes$nie nie-
bezpieczne sklonnosci do naduzywa-
nia argumentacji i naciggania wnio-
skéw do naszych wlasnych oczeki-
wan tez wymagaja niemalej czujno-
Sci, bo jak powiada Schopenhauer,
»stabo$¢ naszego rozumu i prze-
wrotno$¢ naszej woli wzajemnie si¢
wspierajg”’. Natomiast dobrze uczona
i praktykowana logika ma, jak przy-
pomina autor za Arystotelesem, 13-
czy¢ logos z etosem, czyli ,,logicz-
no$¢ rozumu z prawoscig woli”.
Ukfad podrecznika odpowiada
naszemu naturalnemu poznawaniu
rzeczywistosci. Na poczatku sg on-
tologiczne podstawy logiki, czyli
wyrdznienie rzeczy, cech, sytuacji
i zbioréw, a nastepnie inne elementy,
a wszystko ujete w terminach logicz-
nych. Takie podejscie doskonale ko-
responduje z twierdzeniem Bochen-
skiego, ze logika jest najbardziej
og6lng ontologia. Jednoczes$nie wi-
dzimy zwiazek ontologii z logika
i dzieki temu objawia si¢ jakas fun-
damentalna racjonalnos$¢ ontologicz-
nego podejscia do §wiata, ktdra jest
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proba rzetelnego opisu rzeczywisto-
Sci. Autor skupia sie na ontologii
mnogosci, w ktérej logika odgrywa
podstawowg role.

Nastepny rozdzial méwi o je-
zyku i metajezyku. Sg one kolejnym
etapem poznawania S§wiata poprzez
opis i komunikacje, a to sg przeciez
podstawowe funkcje jezyka. Omo-
wione s3 znaki, rodzaje wyrazen,
problemy zwigzane z wieloznaczno-
Scia wypowiedzi oraz teoria defini-
cji. Dopiero w ostatnim, trzecim roz-
dziale autor porusza kwesti¢ uzasad-
niefi, argumentacji. W wielu pod-
recznikach te zagadnienia pojawiaja
si¢ na poczatku, ale tutaj dopiero na
koricu omdéwione sa podstawowe teo-
rie dedukcyjne: klasyczny rachunek
zdan, klasyczny rachunek predyka-
tow i logika Arystotelesowa, ktéra
przedstawiona jest tutaj jako rozsze-
rzenie klasycznego rachunku predy-
katow o predykat ,jest’. Nieznan-
ski postuguje si¢ dowodami zaloze-
niowymi i przy ich pomocy przed-
stawia zasadniczo pelne teorie wy-
mienionych wyzej systeméw deduk-
cyjnych. Tym niemniej podrecznik
ten raczej nie nadaje si¢ do samo-
dzielnego uczenia si¢ logiki. Moze
by¢ wykorzystany jako pomoc w wy-
ktadach, ktére pozwola naby¢ wiek-
szej wprawy w rozumieniu rachun-
kéw logicznych i dowodzeniu twier-
dzen, albo jako pomoc w poszerze-
niu wiadomosci dla tych, ktérzy znaja
juz stosunkowo dobrze logike. Stoso-
wana w podreczniku symbolika lo-

giczna jest od samego poczatku dos¢
zaawansowana, ale dzigki temu lo-
gika tam przedstawiona jest dosko-
nale zlaczona z trescig poszczegdl-
nych rozdziatow: stuzy do opisu i kla-
syfikacji elementéw rzeczywistosci
(ontologia), do analizy jezyka po-
tocznego i precyzyjnego ujecia pod-
stawowych operacji zwigzanych z ko-
rzystaniem z jezyka, zwlaszcza defi-
nicji, a wreszcie jako podstawowe na-
rzedzie uzasadnienia.

Wsréd  rzadziej omawianych
w innych podrecznikach elementéw
logiki u Nieznanskiego znajdujemy
omoéwienie kanonéw indukcji Milla
(cho¢ autor ogranicza si¢ do formal-
nej prezentacji tylko jednego z nich).
Indukcja eliminacyjna okazuje si¢
rozumowaniem dedukcyjnym (po-
dobnie jak indukcja matematyczna
i enumeracyjna zupelna), co jest waz-
nym przykladem tego, iz znaczenie
pojec jest czesto bardziej skompli-
kowane niz wydaje si¢ na pierwszy
rzut oka. W rozumowaniach induk-
cyjnych jest element przejscia ,,od
szczegbdtu do ogotu”, ale dodatkowe
przestanki dopiero decyduja, czy be-
dzie to rozumowanie dedukcyjne czy
redukcyjne.

W Logice Nieznariskiego jest po-
nadto wiecej niz w przecigtym pod-
reczniku przyktadéw zaczerpnigtych
»Z zycia’, a szczegOlnie z praktyki
prawniczej. Autorowi nieobce jest tez
poczucie humoru, ktére mile ozy-
wia trud zglebiania formalnych zalez-
noSci miedzy abstrakcyjnymi obiek-
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tami, a ponadto sprzyja zapamigty-
waniu. Z pewnoScig tatwiej bedzie
czytelnikowi pamigtaé, czym jest am-
fibolia, czyli wieloznacznos$¢ skta-
dniowa, jak skojarzy ja sobie ze zda-
niem z zeszytow szkolnych: ,,Pozy-
czylem ksigzke od kolezanki, ktéra
byta bardzo zniszczona”. A skoro au-
tor stwierdza, ze tego rodzaju bledy
nieobce sg takze ,,zeszytom nauko-
wym”, czytelnik z pewnoscig wigcej
uwagi poSwieci poprawnosci jezyko-
wej pism przez siebie czytanych i pi-
sanych.

Wazna i cenna rzecza jest za-
mieszczona w omawianym podrecz-
niku analiza zdad i innych wyra-
zen jezyka potocznego, ktéra poka-
zuje, ze te same wyrazenia moga by¢
w rézny sposéb ujmowane (forma-
lizowane) przy uzyciu terminéw lo-
gicznych. Warto, aby autorzy ¢wi-
czen z logiki mieli §wiadomos¢ tego,
Ze poprawne rozwigzanie tego typu
zadai niekoniecznie musi przebie-
ga¢ wedle oryginalnego zamystu au-

tora. Kazda formalizacja jest rodza-
jem interpretacji oryginalnego tekstu,
a przyktady Nieznanskiego pokazuja,
Ze interpretacja takiego tekstu w jed-
noznacznym jezyku logiki dopuszcza
rézne mozliwosci przekladu na ten
jezyk.

Podrecznik do logiki prof. Nie-
znanskiego, dobrego logika i dy-
daktyka, jest pozycja godna polece-
nia wszystkim, ktérzy chca posze-
rzy¢ wiadomosci z logiki, a przede
wszystkim nabra¢ wprawy w postu-
giwaniu si¢ niag. Mocno rozbudowane
fragmenty semantyczne, ktére jedno-
czesnie sg Scisle powigzane z analizg
formalna, pozwalaja uchwyci¢ na-
ture logiki jako podstawowego narze-
dzia opisu naszej wiedzy i jako pod-
stawy wszelkiej rzetelnej argumenta-
cji, ktéra zawsze odgrywata ogromng
role w tworzeniu i wymianie pogla-
déw, a dzi§ nabiera chyba jeszcze
wiekszego znaczenia.

Zbigniew Wolak



