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The trial of Jesus in the Talmud account
Abstract

The extracts treating of Jesus in the rabbinic literature included in
the Babylonian Talmud describe the events from the life and public
ministry of Master of Nazareth in a very peculiar way. The figure
of Jesus is mentioned on the margin of other issues under discus-
sion. Analyzing the report of Jesus’ death in the Babylonian Talmud
it can be stated that the reference made to Jesus is of fragmentary
character. Nevertheless it is not a literary fiction but a deliberate ac-
tion of its authors. The text of the Babylonian Sanhedrin 43 a in-
dicates the discrediting of Jesus of Nazareth and the community
of his believers. According to the Babylonian Talmud Jesus was

sentenced to death on suspicion of idolatry, magic and blasphemy.
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‘ x J ¢ wprowadzeniu do polskiego wydania Talmud Babilon-

skiego zostaje podkreslone, iz Talmud jest zjawiskiem
jedynym w swoim rodzaju, stad tez trudno go poréwnac z czym-
kolwiek. Stwierdza, iz ,,jest on podstawowym zapisem trady-
cji ustnej judaizmu, dokonanym w okresie migdzy Il a VI wie-
kiem n.e. przez kilka pokolen rabinéw dziatajacych w Erec Ji-
srael i Babilonii™'.

Talmud, z hebrajskiego /amad — nauka, studium, czyta-
nie, to jedna z podstawowych, cho¢ nie uznawana za $§wieta,
w znaczeniu tekstu objawionego, ksigga judaizmu. Cho¢ sami
rabini stwierdzaja, iz Talmud nie jest ksiazka. ,,Stowa »ksigga«
w odniesieniu do niego mozna uzywac jedynie w przyblizeniu,
z braku lepszego, uzasadniajac to faktem, ze Talmud niewat-
pliwie przyjmuje posta¢ kart zamknigtych migdzy oktadkami.
W istocie rzeczy Talmud to sposéb myslenia. To intelektualna
idea, ktora cechuje dynamizm i otwarto$¢. To styl uprawia-
nia nauki. To szacunek i zaufanie dla mys$lenia”. Talmud, jak
wskazuja rabini, jest substancja i idea Tory Ustnej, ktora jest
dusza ozywiajaca i stale aktywizujaca tekst Tory Pisanej. Tal-
mud jest egzegeza Tory, majaca na celu ustalenie, jak nale-
zycie wypetnia¢ przykazania. Tora i Talmud ucza zrozumie-
nia kazdej rzeczy 1 przez ich pryzmat judaizm patrzy na $wiat.
W przekonaniu rabinicznym ,,Talmud jest czym$ wigcej niz

zbiorem praw, jest to mikrokosmos obejmujacy, tak jak Biblia,

I'S. Pecaric, L. Koska, Talmud. Metodologia i historia, [w:] Talmud
Babilonski, (red.) S. Pecaric, L. Koska, Pardes, Krakow 2010, s. 20.
2 Tamze, s. 21.
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niebo i ziemig. | zdaje sig, iz cata proza i cata poezja, cata na-
uka, cata wiara i wszelka filozofia $wiata starozytnego... w nim
sie zesrodkowata™.

Tekst Talmudu powstawat na przestrzeni kilku wiekow
w dwoch wersjach: palestynskiej 1 babilonskiej. Pierwszy z nich
— Talmud Palestynski, nazywany takze Jerozolimskim, osta-
tecznie zostat zredagowany w Palestynie okolo piatego wieku.
Drugi — Talmud Babilonski, przyjat swoj koncowy ksztatt na po-
czatku siodmego wieku w Babilonii®.

Obok wskazan — mniej czy bardziej wyraznych — od-
noszacych si¢ do rodziny Jezusa, do Jego ucznidow i samej
dziatalnos$ci Mistrza z Nazaretu, waznym jest talmudyczne
odniesienie si¢ do procesu i $mierci Jezusa. Odniesienie to
znajduje si¢ jedynie w przekazie Talmudu Babilonskiego
(b. Sanh 43a). Celem niniejszego opracowania jest proba
przedstawienia talmudycznego opisu $mierci Jezusa oraz

odniesienie jej — dokonanie zestawienia, w jaki sposob

3 E. Deutsch, Co to jest Talmud, ttum. 1. Kramstiick, M. Arct, Warsza-
wa 1905, s. 25.

4 Szerzej na temat ksztaltowania si¢ rabinizmu judaistycznego
i Talmudu zob. W. Tyloch, Judaizm, KAW, Warszawa 1987, s. 148—
178; A. Cohen, Talmud. Syntetyczny wyklad na temat Talmudu i na-
uki rabinow dotyczqcych religii, etyki i prawodawstwa, thum. R.
Gromacka, Cyklady, Warszawa 1995, s. 8-29; K. Pilarczyk, Rab-
binizacja judaizmu we wczesnym okresie pobiblijnym, [w:] ,, Pan
moim swiatlem”. FS ks. prof. J. Chmiela, (red.) W Chrostowski,
Vocatio, Warszawa 2000, s. 286—304; S. Pecaric, L. Koska, dz. cyt.,
s. 20-98.
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wzmianki korespondujg — czy tez rozmijaja si¢ z przekazem

Nowego Testamentu’.
1. Jezus w Talmudzie i w Ewangelii

Nowy Testament i Talmud to dwa dziela, ktére diametralnie roz-
nig si¢ tak co do formy, jak i tresci. Nowy Testament, napisany
w jezyku greckim, traktuje o zyciu i dziele Jezusa Chrystusa
Syna Bozego, poczawszy od narodzenia, poprzez cata Jego
zbawcza dzialalno$¢, ktory konczy si¢ odrzuceniem przez nardd
wybrany. Wyrokiem starszyzny i Poncjusza Pitata zostat ska-
zany na $mier¢. Ewangelie jednak podkreslaja, iz Jezus Chry-
stus zmartwychwstat trzeciego dnia po ukrzyzowaniu, po czym
wstapit do nieba, posytajac swoich ucznidow z misja gltoszenia
Dobrej Nowiny az po krance $wiata, az po czas paruzji.
Talmud, to zasadniczo catos¢ literatury rabinicznej, tj. prac
pozostawionych przez rabbich — nauczycieli judaizmu migdzy
pierwszym a siddmym wiekiem naszej ery. Sktada si¢ z Miszny®

5 Niniejsze opracowanie powstato jako uzupetnienie i poprawienie
opracowania P. Labuda, Kara smierci w przekazie Talmudu Babilon-
skiego, AnC 2012, 44, s. 147-154.

¢ Miszna (hebr. szanah — powtarza¢, badaé, uczy¢ sie) oznacza na-
uki przekazywane ustnie 1 wpajane przez powtarzane. Jest rdzeniem
konstrukcji Talmudu. Twércami Miszny byli medrcy zwani tanaitami
(uczeni zydowscy zajmujacy si¢ komentowaniem Tory oraz dostoso-
wywaniem jej zasad do zmieniajacej si¢ sytuacji i warunkéw zycia.
Dziatali w okresie od ok. 20 do 220 roku.). Zawiera glownie rozstrzy-
gni¢cia halachiczne, czyli prawne normy postgpowania oparte na Torze
(Halacha dostownie znaczy ,,droga”; ,kierunck w ktorym nalezy zda-
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oraz Gemary’, ktorej teksty obszernie precyzowaty poszcze-
golne fragmenty Miszny. Powstawaly w dwoch zydowskich
osrodkach teologicznych, stad tez istnieja dwa Talmudy: Jero-
zolimski i Babilonski®.

Talmud, napisany gtownie w jezyku aramejskim, stanowi

obszerny zbidr tekstow, glownie natury prawnej. Teksty te za-

zac”; ,,droge ktora nalezy kroczy¢”). Ostateczna posta¢ nadat jej okoto
220 roku Juda ha-Nasi (to czego ha-Nasi nie wlaczyt, zostato okreslone
mianem Berajta — aram. ,,Nauka pozostajaca na zewnatrz”). Miszna
dzieli si¢ sze$édziesiat (inni sze$édziesiat trzy) traktatdow pogrupowa-
nych na szes¢ czgéci — porzadkow (sedarim — porzadek): Zeraim — Na-
siona; Moed — Wyznaczony czas; Naszim — Kobiety; Nezikin — Szkody;
Kodszim — Swigtoéci; Taharot — Czystosci rytualne. Kazda za$ czesé
obejmuje kilkanascie traktatow (hebr. massichtot). Pierwsze litery tych
traktatow tworza wyrazenie zman nakat — ,,czas zawieszony”. Bedac
skrétem mnemotechnicznym réwnoczesnie wyrazenie to przypomina
o ponadczasowos$ci — wiecznej uniwersalnosci Prawa. Zob. A. Cohen,
dz. cyt., s. 18; M. Rosik, I. Rapoport, Wprowadzenie do literatury i eg-
zegezy zydowskiej okresu biblijnego i rabinicznego, TUM, Wroctaw
2009, s. 116-119; S. Pecaric, L. Koska, dz. cyt., s. 4041.

7 Gemara (hebr. gamar — uzupetiaé, wyjasniac) jest aramejskoje-
zycznym zbiorem rabinicznych komentarzy i objasnien do Miszny,
ktére byly tworzone przez amoraitow (uczeni zydowscy komentuja-
cy wskazania tanaitow). Na Gemarg skltadaja si¢ dwie czesci: Bara-
ita — zawierajaca nauki zewngtrzne (sa to dyskusje taczace si¢ z po-
szczegdlnymi paragrafami Miszny, czgsto prezentujace inne opinie
niz w Misznie) i Tosefta — ktora jest komentarzem i uzupetnieniem
Miszny. Zob. A. Cohen, dz. cyt., s. 23-24; M. Rosik, I. Rapoport, dz.
cyt., s. 126; S. Pecaric, L. Koska, dz. cyt., s. 41-42.

8 Od czasu ukonczenia Talmudu Babilonskiego az do XI w. dziatal-
no$¢ prowadzili gaonim. Pdzniej w kolejnych wiekach powstaja ko-
lejne dzieta — juz na terenie Europy: komentarze Rasziego, Tosafot
oraz Acharonim. Zob. S. Pecaric, L. Koska, dz. cyt., s. 39—47.
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sadniczo zajmuja si¢ zawito§ciami zycia codziennego, zawie-
raja rabiniczne interpretacje prawa judaistycznego. Gdy wspol-
nota uczniéw Chrystusa, na mocy postania Mistrza z Nazaretu,
rozwingela si¢ i1 ostatecznie stata si¢ potezna wspolnota — reli-
gia, Talmud miat sta¢ si¢ dokumentem potwierdzajacym, ze nie
zaszly zadne zmiany i dawne przymierze wciaz zachowywato
swoja moc’. Obecnie powszechnie obowiazujacym jest Talmud
Babilonski'’.

Jezus, czy tez osoby Mu bliskie — Jego uczniowie, Maryja
—nie wystepuja w Talmudzie w jednym spojnym opowiadaniu.
Pojawiaja si¢ marginalnie jedynie w kilku miejscach''. Mozna

? Zob. P. Schifer, Jesus in the Talmud, Princeton University Press,
Princeton — Oxford 2007, s. 2.

W wydaniu Bromberga liczy 5894 karty w 17 tomach. Zob. N. Ka-
meraz-Kos, Swieta i obyczaje zydowskie, Cyklady, Warszawa 1997,
s. 18.

" Najstarszym jednolitym przekazem o zyciu Jezusa z zydowskiego
punktu widzenia jest polemiczny traktat 7oledot Yeshu (Historia Je-
zusa), ktory jednak swoj ostateczny ksztalt przyjat dopiero w Europie
Zachodniej w wiekach $rednich. Sefer Toledot Yeshu nie jest jednak
czedcia literatury rabinicznej, nie jest uwazany za tekst kanoniczny
czy normatywny. Wydaje si¢, ze do jego powstania przyczynito si¢
w réznych okresach czasu wielu autorow. Przekaz ten mowi o Jezusie,
synu Jozefa 1 Maryi urodzonym w Betlejem, w sposob lekcewazacy.
Celowo znieksztatca prawdy wiary chrzescijan, jak np. narodzenie
Jezusa (w przekazie Jezus jest nieslubnym dzieckiem rzymskiego zot-
nierza), wskazuje, iz rzekome cuda, ktore czynit Jezus braly si¢ z ma-
gicznej mocy pochodzenia egipskiego, badz tez z naduzycia imienia
Bozego. Dzieto to jednak nie jest wliczane do Talmudu. Zob. R.E.
Van Voorst, Jesus Outside the New Testament: An Introduction to the
Ancient Evidence, W.B. Eerdmans Pub., Grand Rapids 2000, s. 122—
128. Utwor traktuje Jezusa jako Osobg wyjatkowa, ktora od mtodosci
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wskaza¢ miejsca, gdzie bezposrednio, czy tez na zasadzie do-
mniemania, pojawiaja si¢ odniesienia do osoby Jezusa Chry-
stusa. Przekazy te jednak nie wnosza nic do historycznego ob-
razu Jezusa. Co wigcej, dokonuja pewnych znieksztatcen. Sa to
obrazy — mniej czy bardziej wyrazne, czy raczej echa przedsta-
wiania Jezusa w tradycji judaistycznej. Wydaje sig, ze szcze-
gdlnie babilonskie wzmianki o Jezusie i osobach laczonych
z Mistrzem z Nazaretu, sg zamierzonymi i osobliwymi kontr-
opowiesciami wzglgdem opowiesci ewangelicznych. By¢ moze
zasadnym jest uznanie, iz umieszczajacy w Talmudzie Babilon-
skim wzmianki o Mistrzu z Nazaretu i zdarzeniach taczacych
si¢ z obrazem Jezusa, znali teksty — tradycje, czy to w formie
pisanej, czy przekazoéw ustnych, Nowego Testamentu. W miej-
scach nawiazujacych do wydarzen Nowego Testamentu, prze-
kazy talmudyczne sa polemicznymi kontropowiesciami, paro-
diujacymi histori¢ Nowego Testamentu, szczegdlnie historig

narodzin i $mierci Jezusa. Rowniez jako kontropowies¢ wzgle-

charakteryzowata si¢ niezwykta madroscia, jednak nie szanowat On
starszych 1 megdrcow. Zob. J. Dan, Toledot Yeshu, [w:] Encyclopedia
Judaica, t. 20, (red.) M. Berenbaum, F. Skolnik, Gale Virtual Referen-
ce Library, Detroit 2006, s. 28-29; M. Rosik, Postac¢ Jezusa w poza-
biblijnej tradycji zydowskiej do czasow redakcji Talmudu, AK 2005,
145, 3, s. 420. J. Banak stwierdza, iz Talmud wypowiada si¢ o Jezu-
sie pogardliwie, czgsto uzywajac wyzwisk, co przyznaje takze wielu
wspbtczesnych badaczy zydowskich. Zob. J. Banak, Swiadectwa nie-
chrzescijanskie o Jezusie Chrystusie, AK 1982, 74, 2, s. 264. Pierwsza
cato$ciowq probeg zbadania rabinicznych tekstow o Jezusie i chrzesci-
janstwie w sposob krytyczny podjat H.L. Strack, Jesus, die Hdreti-
ker und die Christen nach den dltesten jiidischen Angaben, J.C. Hin-
richs’sche Buchhandlung, Leipzig 1910.
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dem tajemnicy Zmartwychwstania, nalezy uzna¢ talmudyczny
opis o wiecznej karze Jezusa po §mierci'?.

Niewatpliwie nalezy rozrézni¢ migdzy wczesniejszymi
1 pozniejszymi tekstami talmudycznymi, a zatem migdzy Tal-
mudem Jerozolimskim i Babilonskim. Mozna bowiem zauwa-
zy¢, iz w zrodtach palestynskich zycie, dzieto i los Jezusa jest
zasadniczo niewidoczny. By¢ moze spowodowane to byto tym,
ze po wydarzeniach wojny zydowsko-rzymskiej, jak rowniez po
nieudanym powstaniu Bar-Kochby, w spotecznosci zydowskiej
Babilonii bylo wigcej rabindw. Tak tworcy, jak i odbiorcy tek-
stow byli rabinami i ich uczniami. Zydowska spotecznos$¢ Ba-
bilonii byta bardziej elitarna i okolicznosci zewngtrzne niejako
wspieraly tworczo$¢ wroga chrzeécijanstwu. Zydzi palestynscy
nie byli az tak zainteresowani takim dyskursem, badz tez nie
mieli dostepu do akademickich rozwazan rabinicznych.

Sposrdd najwazniejszych odniesien do osoby Mistrza z Na-
zaretu nalezy wymieni¢ zakwestionowanie narodzin Jezusa
z dziewicy Maryi'? jak rowniez tozsamos¢ Jezusa jako Mesjasza

i Syna Bozego'. Kara, ktora spotkata Jezusa, byta $mier¢ przez

12 Zob. P. Schifer, dz. cyt., s. 9.

13 W przekazie b. Shab 104b (b. Sanh 67a) Jezus jest uznany za syna
Stady (Stara), badz Pandery, Jego za§ matka — Miriam okre§lana
jest jako ta, ktoéra miata dtugie wlosy, co jest wyraznym symbolem
i wskazaniem na niemoralne jej zycie. Jezus w przekazie Talmudu jest
uosobieniem ztego syna i ucznia, ktory zszedt na zta drogg (b. Sanh
103a/b; b. Ber 17b).

4 W kilku przekazach talmudycznych Jezus ukazany jest jako frywol-
ny uczen, ktéry szukat towarzystwa nierzadnic, stad tez zostat odrzu-
cony przez swojego nauczyciela (b. Sanh 107b; b. Sot 47a). Jezus Na-
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ukamienowanie i powieszenie (b. Sanh 43 a-b) i pdzniej wieczna
kara dla Niego w piekle (b. Git 57a). W sposob szczegdlnie wy-
razny Talmud podkresla nieprawe pochodzenie Jezusa, jak row-
niez $mier¢ i wieczna karg po $mierci, ktora jest wynikiem bat-
wochwalstwa i bluznierstwa Jezusa Nazarejskiego.

Przekazy odnoszace si¢ do osoby Jezusa sa zasadniczo
obecne jedynie w Talmudzie Babilonskim. Wzmianki o Jezu-
sie, Jego uczniach czy rodzinie, pojawiaja si¢ nie wprost, jednak
zawsze maja konotacjg negatywna. Talmud Palestynski pomija
wlasciwie milczeniem istnienie i dzieje wspolnoty chrzescijan.
Talmud Babilonski za$, czyli wspolnota babilonska, wzmian-
kujac osobe Jezusa czy tez kwestie z Nim si¢ taczace, wyraz-
nie dazy do ich deprecjonowania. Mozna odnie$¢ wrazenie, iz
przekazy te wskazuja, iz szczyca si¢ oni odpowiedzialnoscia za
$mier¢ Jezusa, ktory byt dla nich bluznierca i batwochwalca.
Wspolnota babilonska, sktadajaca si¢ zasadniczo z elitarnej spo-
lecznosci rabinow i ich ucznioéw, byta wspdlnota pewna siebie
i dazyta do rozprawy z chrze$cijanstwem.

Staba judaistyczna wspolnota palestynska, w znacznej mie-
rze rozbita powstaniami, deportacja elit intelektualnych oraz
ciemigzona przez Rzymian — dla ktorych od 313 roku religia
chrzescijanska byta religia obowiazujaca, zasadniczo nie zajmo-

wala si¢ sporem z chrze$cijanstwem ani z jego historia. Pamig-

zarejczyk byl tez oskarzany przez swojego mistrza o uprawianie magii
(b. Sanh 107b; b. Sot 47a). Rowniez uczniowie Jezusa sa heretykami,
gdyz mowia stowa w imi¢ Jezusa Nazarenskiego (b. AZ 17a; b. AZ27b).
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ta¢ takze nalezy o chrzescijanskiej wspolnocie, ktéra z czasem
stata si¢ wladczynia Palestyny.

W Babilonii Zydzi, pod rzadami dynastii Sasanidow, ktora
w trzecim wieku zastapita partyjska dynasti¢ Arsacydow, uzna-
wani byli — podobnie jak chrzescijanie — za heretykow. Kaptani
zaratusztranizmu mieli powazny wpltyw na wladcéw swojego
kraju®®. Inne religie byly prze$ladowane i niszczone'®. Chrze-
$cijanie jednak byli uwazani za szczeg6lniejszych wrogoéw Per-
sji’’. Wiara bowiem w Jezusa Chrystusa byta oficjalng religia
Cesarstwa Rzymskiego, wrogiego Persji. Stad tez chrzeScijan
podejrzewano o nielojalno$¢ wobec panstwa i wrogos¢ wobec
Krolestwa Sasanidow'®. Zydzi, choé¢ sami nie cieszyli sie wol-
nos$cia wiary, oczerniali chrze$cijan podsycajac nienawis¢ Per-

sow wzgledem nich, cho¢ sami zasadniczo uznawali wartosci

15 Na terenach Krolestwa Perskiego podstawowa religia, podkresla-
jaca antagonizm migdzy dobrem a ztem, charakteryzujaca si¢ kultem
ognia, byl zaratusztranizm. Zob. szerzej J.P. Asmunssen, Christians
in Iran, [w:] The Cambridge History of Iran, t. 111(2), (red.) E. Yar-
shater, Cambridge University Press, Cambridge 1983, s. 924-948; T.
Jelonek, Kultura perska a Biblia, Petrus, Krakoéw 2010, s. 128—141.

16 Zob. J. Wiesehofer, Ancient Persia, 1.B. Tauris, New York 2004,
s. 199.

17" Na temat statusu Zydow w spolecznosci perskiej za czasoéw Sasani-
dow zob. G. Widengren, The Status of the Jews in Sassanian Empire,
»lranica Antiqua” 1961, 1, s. 117-162.

18 Zob. J.P. Asmunssen, dz. cyt., s. 933; S.P. Brock, Christians in the
Sasanian Empire. A Case of Divided Loyalties, [w:] Syriac Perspec-
tives on Late Antiquity, (red.) S.P. Brock, Variorum, London 1984,
s. 1-19.
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bliskie chrzescijanom. Chcac chronié siebie Zydzi aktywnie
wspierali przesladowanie chrzescijan przez Sasanidow'’. Re-
presje i przesladowania wydaty si¢ wytwarza¢ klimat sprzyja-
jacy i zachecajacy Zydow do wyrazania swoich antychrzesci-
janskich odczué, przez co zyskiwali oni takze uznanie ze strony
rzadu perskiego®.

Mozna zatem uznaé, ze tak religijne, jak i polityczne uwa-
runkowania w jakich zyli Zydzi judaizmu po roku 70, rodzity
wrogie postawy wobec Jezusa i Jego wspolnoty. Echo tych po-
staw mozna odnalez¢ szczeg6lnie w Talmudzie Babilonskim.

W centrum kerygmatu chrzescijanskiego znajduje sig re-
lacja wydarzen pasyjnych: meka, $mier¢, nade wszystko za$
zmartwychwstanie 1 wniebowstapienie Jezusa Chrystusa. Stad
stwierdzenie Apostota Narodow: ,,jesli Chrystus nie zmartwych-
wstat, daremne jest nasze nauczanie, prézna jest takze wasza
wiara” (1Kor 15,14). Okolicznosci poprzedzajace sam proces
oraz $mier¢ Jezusa relacjonowane sa we wszystkich Ewange-
liach (zob. Mk 15-16; Mt 27-28; Lk 22-24; J 18-21). Wyda-
rzenia te obecne sa takze w kerygmacie pierwotnej wspoélnoty,
co przekazuja Dzieje Apostolskie. Wydarzenia pasyjne sa jed-

nym z gtownych tematéw teologicznych pouczen Listow $w.

19 Chrzescijanom zarzucano nade wszystko odmowe czczenia $wig-
tych przedmiotow kultu zaratusztrianskiego: stonca i ognia, jak row-
niez odmowe spozywania pokarmow z zabijanych rytualnie zwierzat,
o grzebanie zmarlych w ziemi i gloszenie idealu dziewictwa. Zob. J.P.
Asmunssen, dz. cyt., s. 937-938.

20 Zob. Zob. P. Schifer, dz. cyt., s. 118-122.
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Pawla. W przekazie rabinicznego judaizmu to kluczowe dla
chrzescijan wydarzenie jest akcydentalne. Mozna znalez¢ jedy-
nie jedna wzmianke¢ odnoszacg si¢ do procesu i stracenia Je-
zusa oraz wzmianke traktujaca o karze, ktora po $mierci po-
nosi Jezus. Wzmianka o skazaniu i $mierci Jezusa pojawia sig
jako cze$¢ szerszej halachicznej dyskusji, ktora zasadniczo nie
ma nic wspolnego z osoba Mistrza z Nazaretu. Posta¢ Jezusa
przywotana jest jako przyklad pewnego odejscia od zwyczaju
zwiazanego z wykonaniem kary $mierci, w oméwieniu Miszny
w traktacie Sanhedrynskim (b. Sanh 43a), ktory traktuje o pro-

cedurze kary $mierci.

2. Proces i kara smierci wedtug nauki talmudycznej

W przekazie Biblii mozna znalez¢ cztery prawomocne sposoby
wykonania kary $mierci: ukamienowanie, spalenie, powiesze-
nie (czy raczej posmiertne powieszenie osoby ukamienowanej,
jako forma publicznego potwierdzenia, iz wyrok $mierci zostat
wykonany) oraz $cigcie mieczem?!. Prawo Talmudyczne odsta-

pito od kary $mierci przez powieszenie, dodato za$ karg udusze-

21 Powieszenie jako kara $mierci uwazana jest w Biblii, jako nie-zy-
dowskie prawo (Rdz 4,23; Joz 8,29; 2Sm 21,6-12; Ezd 6,11; Est 7,9).
Szerzej na temat kary $mierci zob. H. Cohn, The Trial and Death of
Jesus, Harper and Row, New York 1971, s. 211-217; H. Cohn, L.I.
Rabbinowitz, Capital Punishment, [w:] Encyclopedia Judaica, t. 5,
dz. cyt., s. 142—-147.
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nia, jako niezalezng kare $mierci®2. By¢ moze kara uduszenia,
jak wskazuje Paul Winter, zostala wprowadzona przez rabinow,
aby moc potajemnie wykonywaé wyroki*. W Misznie traktatu
Sanhedryn czytamy: ,,cztery $mierci zostaly powierzone Beth
Din: ukamienowanie (segilah), spalenie (Serefah), mordowa-
nie przez miecz (zasztyletowanie — hereg) i uduszenie (heneq)”
(m. Sanh 7,1a)*.

Kara $mierci w przekazie b. Sanh 43a.

Kar¢ ukamienowania Miszna wyja$nia nastgpujaco: ,,Jesli
uznaja go [oskarzonego] za niewinnego, zwolnia go, a jesli nie,
zostanie ukamienowany. Postaniec pdjdzie przed nim [obwiesz-
czajac]: ten i ten, syn tego i tego, zostanie ukamienowany, bo
popeit taka, a taka zbrodnig, a ten i ten sa jego $wiadkami.
Kazdy kto wie co$ na jego obrong moze przyjs$¢ i powiedziec to”
(m. Sanh 6,1). Dalej Miszna mowi o mgzczyznie — sygnaliscie
z flaga, ktorego zadaniem jest wstrzymac egzekucje w wypadku
gdyby znalazt si¢ swiadek, ktory moglby §wiadczy¢ o niewin-
nosci skazanego.

22 Nalezy jednak pamietac, ze dyskusje o karze $mierci w literaturze
rabinicznej sa natury akademickiej, gdyz rabini nie mieli mocy wyda-
wania kary $mierci.

2 Zob. P. Winter, On the Trial of Jesus, W. de Gruyter, Berlin 1961,
s. 70-74.

2 Thumaczenia tekstow wlasne.
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Talmud Babilonski (b. Sanh 43a) komentujac ten fragment
Miszny uszczegotawia sposoéb wykonania kary. ,,Abaye powie-
dzial: Musi on [postaniec] powiedzie¢ tez: tego i tego dnia, o tej
i o tej godzinie, w takim, a takim miejscu (popetniono zbrodnig)®,
na wypadek gdyby znalazt si¢ kto$, kto zna (inng wersj¢ wyda-
rzen), aby mogt wystapi¢ i udowodnic, ze (pierwsi swiadkowie)
sa fatszywymi swiadkami (celowo ztozyli fatlszywe §wiadectwo).

I postaniec idzie przed nim w drodze na egzekucjg: dostow-
nie przed nim, w jego drodze na egzekucje, lecz nie wczesniej!

Jednakze (w odroznieniu od tego) nauczano (tanya):

W (wigilig Szabatu)®® wigili¢ Paschy Jezus Nazarejczyk?’
oni powiesili Go (tela 'uhu). Postaniec poszedt czterdziesci dni
przed nim (obwieszczajac): Jezus Nazarejczyk® zostanie uka-
mienowany, bo uprawial czary (kishshef) 1 podburzat (hissit)
1 zwodzit (hiddiah) 1zrael (ku batwochwalstwu). Ktokolwiek
moze powiedzie¢ co$ na jego obrong, niech przyjdzie i powie.
Lecz jako ze nikt nie przyszedt na jego obrong, powiesili go
(w wigili¢ Szabatu)® w wigili¢ Paschy.

% Inni interpretuja: ,, Takiego a takiego dnia, o tej i o tej godzinie,
w takim i takim miejscu (przestepca) zostanie stracony”

2 Wzmiankg ,,wigili¢ Szabatu” przekazuje jedynie manuskrypt Tal-
mudu Babilonskiego z Florencji.

27 Dostownie Jesus Ha-Notsri — yrcwn. Imi¢ usuwa Monachijski
manuskrypt Talmudu Babilonskiego. Zob. szerzej M. Gunther, Jesus
‘Was close to the Authorities’. The Historical Background of a Talmu-
dic Pericope, JTS 2009, 60, s. 437—466.

2 Imig usuwa Monachijski manuskrypt Talmudu Babilonskiego.

2 Wzmianke ,,w wigilie Szabatu” przekazuje jedynie manuskrypt
Talmudu Babilonskiego z Florencji.
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Ulla powiedziatl: Czy uwazacie, by Jezusa Nazarejczyka®
mozna byto wybroni¢? Byt mesit (osoba podzegajaca Izrael do
batwochwalstwa), o ktérym Laskawy [Bog] powiedziat: nie be-
dziesz mial mitosierdzia, nie bedziesz tail jego przestepstwa
(Pwt. 13:9).

W przypadku Jezusa Nazarejczyka®! byto inaczej, bo byt
blisko rzadu (malkhut)”*.

Powyzszy fragment przekazuje opinig babilonskiego amo-
raity z poczatku czwartego wieku, Rabbi Abayia, ktory wyja-
$nia, iz znajdujace si¢ w Misznie wskazanie ,,taka i taka zbrod-
nia”, powinno by¢ bardzo doktadnie przedstawione. Postaniec
winien nie tylko wspomina¢ o zbrodni, ale takze doda¢ dzien,
godzing i miejsce, gdzie zostala ona dokonana. Tylko bowiem
szczegotowy opis okolicznos$ci zbrodni gwarantuje wiarogod-
nos¢ nowych dowodéw — innych §wiadkow, ktoérzy mogliby
podwazy¢ $wiadectwo, na mocy ktoérego oskarzony zostat ska-
zany.

Talmud Babilonski precyzuje takze stwierdzenie Miszny:
,Postaniec pojdzie przed nim” wskazujac, iz postaniec ma po-
dazac fizycznie przed skazanym w dniu egzekucji, a nie — gdyby
rozumie¢ wyrazenie ,,postaniec pdjdzie przed nim” w sposob
chronologiczny — np. dzien przed egzekucja.

Jednak, jak zapisze autor talmudyczny, od tego wskazania

jest precedens, ktory mial miejsce w przypadku Jezusa z Naza-

30 Imig usuwa Monachijski manuskrypt Talmudu Babilonskiego.
31 Imig usuwa Monachijski manuskrypt Talmudu Babilonskiego.
32 Zob. P. Schifer, dz. cyt., s. 65.
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retu. Wtedy bowiem postaniec nie szedl przed Jezusem w dzien
egzekucji, ale czterdziesci dni wczesniej. Wzmianka o czter-
dziestu dniach moze oznacza¢ czterdziesci kolejnych dni przed
egzekucja, badz tez czterdziesty dzien przed wykonaniem wy-
roku. Bez wzgledu jednak na doktadne znaczenie wzmianko-
wanych czterdziestu dni — cho¢ wydaje si¢ bardziej zasadnym
uznaniem, iz wlasciwsze jest przyjecie ,,czterdziesci dni przed
wykonaniem wyroku” — przyktad ten stoi w sprzecznoscia z na-
uczaniem i rozumieniem Miszny przez anonimowego autora
talmudycznego. Przypadek zatem Jezusa z Nazaretu staje si¢
potwierdzeniem, iz dopuszczona jest znaczna przerwa migdzy
zapowiedzia postanca a sama egzekucja. Sprzecznos¢ miedzy
Miszna a wypowiedzig tannaitOw zostaje wyjasniona w rozmo-
wie babilonskiego amoraity z poczatku czwartego wieku (Rabbi
Ulla) z jego anonimowym rozmowca. Stwierdza on, iz Jezus
mial wysoko postawionych przyjaciol. Zydzi za$ podjeli do-
datkowe srodki przed straceniem Go: wyszli ponad Prawo tak,
aby zaden z Jego poteznych przyjaciol nie mogt oskarzy¢ ich
o stracenie niewinnego czlowieka. I dalej zostaje stwierdzone,
iz przypadek ten nie byl waznym precedensem, lecz raczej wy-
jatkiem, stad tez nie ma sprzecznosci miedzy Miszna a jej ob-
jasnieniem??.

W tej halachicznej rozmowie, ktora zasadniczo zajmuje

si¢ kwestig kary $mierci, mozna dostrzec szczegoty dotyczace

3 Zob. J. Maier, Jesus von Nazareth in der talmudischen Uberliefe-
rung, EJF 82, Wissenschaftliche Buchgesellschaft, Darmstadt 1978,
s. 223.
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oskarzenia i $mierci Jezusa. Przede wszystkim zostaje wska-
zane, iz Jezus zostat powieszony w wigilig Paschy, ktéra wedtug
zapisku manuskryptu z Florencji, zbiegla si¢ z wigilia Szabatu.
Wzmianka o wigilii Szabatu wydaje si¢ by¢ jednak wtornym do-
datkiem — harmonizacja wzglgdem przekazu nowotestamental-
nego. Rozmowa przekazuje, iz wymagane obwieszczenie ska-
zania Jezusa na karg powieszenia zostato dokonane czterdziesci
dni przed egzekucja. Jezus zostat stracony, bo uprawial czary
i podzegat Izrael do batwochwalstwa. Nikt nie wystapil w Jego
obronie, cho¢ miat bliskie kontakty z rzadem (malkuta).

Kara smierci w przekazie m. Sanh 6,4.

Na temat samego powieszenia wskazania mozna znalezé
w m. Sanh 6,4, gdzie doktadnie zostaje objasniona procedura
wykonania wyroku $mierci przez powieszenie:

»Wszystkich, ktorzy zostali ukamienowani rowniez wie-
szano (nitlin) [pdzniej na drzewie]: stowa Rabbiego Eliezera.

Jednakze Medrcy powiedzieli: tylko bluzniercow (ha-me-
gaddef) 1 batwochwalcow (ha-‘oved avodah zarah) wieszano.

Megzczyzn wiesza sig twarza do ludzi, a kobiety zwrdcone
do drzewa: (tak brzmiaty) stowa Rabbiego Eliezera.

Medrey jednak powiedzieli: mgzczyzn si¢ wiesza, lecz ko-
biet sig nie wiesza (w ogole). [... ]

Jak sie wiesza?

W ziemig wbija sig stup, z ktorego wystaje belka, zwiazuje

si¢ mu rece 1 wiesza.
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Rabbi Yose powiedzial: stup opiera si¢ o $ciang 1 wiesza si¢
go tak jak robig to rzeznicy.

Natychmiast go odwiazuja. Jesli bowiem zostanie (na drze-
wie) na cala noc, nie wolno tego robi¢, jak napisano: nie nalezy
zostawia¢ ciata na drzewie [na noc], ale musi by¢ pochowane tego
samego dnia, bowiem ten, ktorego powieszono (talui) jest prze-
klenstwem przeciw Bogu (gilelat elohim) (Pwt 21:23). To powie-
dzial, na jakiej podstawie powieszono tego [megzczyzng]? Ponie-
waz przeklat Imig, Imi¢ Niebios, zbezczescit je” (m. Sanh 6,4).

Traktat m. Sanh 6,4 podaje szczegdty co do wykonania kary
powieszenia. Pojawiaja sig¢ jednak rézne odpowiedzi na pyta-
nie, kto i w jaki sposob podlega tej karze. Rabbi Eliezer bowiem
stwierdza, iz z zasady nalezy wiesza¢ kazdego, kto ponidst karg
$mierci przez ukamienowanie. Medrcy za$ chceieli ograniczy¢
te procedure do kary za bluznierstwo i balwochwalstwo. Jed-
nak zaréwno Rabbi Eliezer jak i Medrcy wskazuja, iz kara po-
wieszenia jest kara posmiertna, wykonywana po ukamienowa-
niu. Wskazanie to jest zgodne z Pwt 21,22: , Jesli kto$ popelni
zbrodnig podlegajaca karze §mierci, zostanie stracony i powie-
sisz go na drzewie”.

Wedlug Rabbiego Eliezera kara powieszenia dotyczy tak
samo me¢zczyzn i kobiet. Pte¢ ma jedynie znaczenie co do kie-
runku, w ktéry ma by¢ zwrocona twarz wieszanego. W opinii
jednak Medrcow kara powieszenia winna obejmowac jedynie
mezcezyzn.

Miszna podaje takze wskazania co do samego drzewa, na

ktorym wieszano skazanego przestgpce. W przekazie Biblii
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drzewem tym mogt by¢ stup (zob. Rdz 40,19) czy tez szubie-
nica (zob. Est 9,13), na ktorych wieszano skazanego. W opi-
sie Miszny narzedzie kary przypomina szubienice — stup wbity
w ziemig, od ktorego odchodzi belka, by¢ moze blisko gornej
czesci pala. Na tej wlasnie belce mial zosta¢ zawieszony skaza-
niec. W opinii Rabbiego Yose narzedziem kary byt stup, ktorego
dot opierat si¢ na ziemi, za$ géra na Scianie. Rabbi Yose wska-
zuje takze, ze przestgpca wisi na nim tak jak zabite przez rzez-
nika zwierzg, a zatem najprawdopodobniej do gory nogami, ze
stopami umocowanymi u gory stupa.

Przekaz m. Sanh 6,4 wskazuje takze, jak dtugo powinno
ciato pozostawa¢ na drzewie. Odwotujac si¢ w tym do tekstu
Pwt 21,23: ,trup nie bedzie wisial na drzewie przez noc, lecz te-
goz dnia musisz go pogrzeba¢. Bo wiszacy jest przeklety przez
Boga. Nie zanieczy$cisz swej ziemi, danej ci przez Pana, Boga
twego, w posiadanie”. Jednoznacznie zatem okresla, iz przed
koncem dnia egzekucji ciatlo powinno zosta¢ zdjete z krzyza
i pogrzebane. Ciato nie moglo bowiem pozosta¢ na drzewie
przez noc.

Interpretujac druga czes¢ Pwt 21,23 Miszna wskazuje, kto
winien by¢ skazany na t¢ kare. Wydaje sig, iz hebrajska formuta
gilelat elohim (dostownie klatwe Boga) moze znaczy¢: ,,prze-
klgty przez Boga”, ale takze ,przeklenstwo przeciw Bogu”.
A zatem na t¢ karg skazany jest ten, ktory jest przez Boga prze-
klety, czy tez ten, ktory przeklinat Boga — bluznierca.

Wedlug opinii autorow Talmudu Babilonskiego (m. Sanh

6,4), Jezus zostal najpierw ukamienowany, pdzniej zas powie-
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szony. Wina Jezusa bylo to, ze uprawiat czary, podburzat i zwo-
dzit Izraela ku balwochwalstwu. W przekazie Miszny obok
bluzniercéw i batwochwalcéw, rowniez osoby uprawiajace
czary i sklaniajace innych do takich praktyk, zastlugiwaty na
karg $mierci (zob. m. Sanh 7,4; 7,10). Jezus za$ namawiat tak
pojedynczych ludzi, jak i caly Izrael do batwochwalstwa. Co
wigcej, On sam zostat przez Miszng nazwany czarownikiem —
czyli nie tylko zwodzit ludzi, ale sam praktykowal magig.
Publiczne ogloszenie zbrodni i danie mozliwosci, by §wiad-
kowie mogli broni¢ oskarzonego, co wynikato z zasad Miszny,
zostato zachowane. Stalo sig to jednak nie w dzien sadu i egze-
kucji — postaniec nie podazat bezposrednio przed Jezusem, ale

uczynit to czterdziesci dni przed wykonaniem egzekucji.

3. Smier¢ Jezusa. Talmud a Ewangelia

Swiadectwa Talmudu i Ewangelii wydaja rozmijaé si¢ ze soba.
Patrzac jednak z uwaga na teksty Talmudu i przekaz Ewange-

lii, mozna zauwazy¢ pewna zalezno$¢ migdzy tymi przekazami.

— zarzut bluznierstwa i batwochwalstwa

Wedtug Talmudu Jezus Nazarejczyk zostat oskarzony i ska-
zany za praktykowanie czarow i balwochwalstwo, jak rowniez
o zachecanie innych do tych praktyk. Jako tez batwochwalca
zostat, w duchu wskazan Miszny, nazwany bluznierca (m. Sanh
6,4;7,4).
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W przekazie Ewangelii Sanhedryn zarzuca Jezusowi bluz-
nierstwo, gdyz uznat si¢ za Syna Bozego**. Na podstawie oskar-
zenia Zydow, iz Jezus podburzat thumy i chciat by¢ krélem Izra-
ela, Poncjusz Pitat uznat Jezusa za czlowieka niebezpiecznego
politycznie®.

W pismach nowotestamentalnych nie ma zarzutu, iz Jezus
praktykowal magi¢. By¢ moze zarzut fatszywych swiadkow, we-
dhug ktorych Jezus cheiat zniszezyé Swiatynie, ktéra potem miat
w trzy dni odbudowac¢ (Mk 14,58), mégt by¢ odczytany przez au-
toréw Talmudu jako czarnoksigstwo. Podobnie cudotworcza dzia-
falnos¢ Jezusa: liczne uzdrowienia, wypedzanie ztych duchdw,
mogly by¢ widziane i odczytane przez Medrcoéw jako znak cza-
roéw, batwochwalstwa i opetania przez ztego ducha’®.

Zarzuty wobec Jezusa, ktore staly si¢ podstawa Jego ska-
zania na $mier¢, jedynie na pierwszy rzut oka wydaja si¢ by¢
r6zne w Talmudzie i w przekazie Ewangelii. Porownywanie za-
rzutu bluznierstwa w Nowym Testamencie i balwochwalstwa

w Talmudzie Babilonskim wydaje si¢ wskazywac, ze autorzy

3 Zob. Mk 14,61-64; Mt 26,62-65; L.k 22,66-71; ] 19,7.

3 Zob. Mk 15,2.12.18.26.32; Mt 27,17.22.29.37.39-43; Lk 23,2-
5.35.37.39;J 18,33.37; 19,3.12.14-15.19.21.

36 Sam Jezus wielokrotnie byt oskarzany, iz jest opetany przez ztego
ducha (J 7,20; 8,48; 10,20), czy tez, ze dziata znaki moca zlego du-
cha (zob. Mk 3,22; Mt 10,8; 12,24.27-28; L.k 11,15.18-20). Orygenes
wzmiankuje takze zarzuty poganskiego filozofa Kelsosa, ktory przeko-
nywal, iz Jezus byt biedny i zatrudnit si¢ do pracy w Egipcie, gdzie
poznat sztuki magiczne. Pozniej powrécit do Palestyny gdzie opierajac
si¢ o te sztuki nazwat si¢ Bogiem. Zob. Orygenes, Contra Celsum, 1,32.
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Talmudu nie tyle posiadali wlasne zrodto relacjonujace proces,
skazanie 1 §mier¢ Jezusa, co raczej dokonali wlasnej interpreta-
cji nowotestamentalnego przekazu.

— Swiadkowie i ogloszenie

Egzekucja w przekazie Ewangelii wydaje si¢ mie¢ swoje
odzwierciedlenie w opisie zapisanym w Misznie, wedle ktorej
do skazania konieczni byli $wiadkowie, ktorzy byli przestu-
chiwani, aby unikna¢ fatszywych zeznan. W przekazie Marka
i Mateusza wyraznie jest mowa o swiadkach i przestuchiwa-
niu ich (Mk 14,55-59; Mt 26,59-60)*". Ostatecznie cztonkowie
Sanhedrynu znalezli wymaganych przez prawo dwoch §wiad-
kow, ktorzy zgodnie oskarzyli Jezusa o zniszczenie i odbudo-
wanie Swiatyni w trzy dni (Mt 26,60; por. Mk 14,59). Jezus
zostat takze oskarzony o bluznierstwo, gdyz na pytanie Arcy-
kaptana potwierdzil, ze jest Mesjaszem i Synem Bozym (Mk
14,62; Mt 26,64). Caty proces, wyraznie sfabrykowany, pomija
procedure poszukiwania przez postanca swiadkow, ktorzy mo-
gliby przedstawi¢ wazne swiadectwo podwazajace zeznania
pierwszych $wiadkow, ktore mogtyby doprowadzi¢ do podwa-
zenia oskarzenia. Arcykaplan otrzymawszy w wypowiedzi Je-
zusa potwierdzenie zarzutu bluznierstwa, wraz z Sanhedrynem
skazal Go na $mier¢ i natychmiast przekazat rzymskiemu na-
miestnikowi, aby ten potwierdzit wyrok skazujacy i wykonat

go. Poszukiwanie i powotanie $wiadkow, jak nakazuje Miszna,

37 Rzecz jasna, co podkresla szczegdlnie przekaz Marka, arcykaptani
i caly Sanhedryn szukali §wiadectw, ale wielu sposrod nich swiadczy-
lo fatszywie.
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mogloby zaburzy¢ zaplanowany i sprawnie przeprowadzony
»proces”.

W b. Sanh 43a jednak wraz ze wzmianka o skazaniu Je-
zusa potozony jest szczegdlny nacisk na osobg postanca, ktory
ogtlaszal (czy tez oglosit) egzekucje az czterdziesci dni przed jej
wykonaniem. W pierwszym rzedzie wskazanie takie wydaje si¢
mie¢ na celu ukazanie, iz caty proces odbyt si¢ zgodnie z zasa-
dami, jakie nakazywato prawo i jego interpretacja. A zatem byt
czas, a nawet czas ten byt znaczaco dtuzszy od potrzebnego, by
mogli zgtosi¢ si¢ swiadkowie, ktorzy by zaswiadczyli o niewin-
nosci Jezusa — o bezprzedmiotowosci oskarzenia. Réwnoczesnie
thumaczy to, dlaczego w Ewangeliach nie ma wzmianki o po-
stancu. Ewangelista bowiem mowi o samych wydarzeniach bez-
posrednio poprzedzajacych ukrzyzowanie. Postaniec za$ swoje
zadanie nakazane przez prawo wypehit czterdzie$ci dni wcze-
$niej. A zatem prawo zostato zachowane.

Mozna takze przyja¢ jeszcze inny powdd wzmianki
o czterdziestu dniach. By¢ moze autorzy Talmudu, podkre-
$lajac iz postaniec zapowiedziat czterdziesci dni wczesniej
egzekucje Jezusa, nie za$ bezposrednio przed nia, chcieli za-
przeczy¢, iz to Jezus przepowiedzial wydarzenia, ktore miaty
nastapi¢. W relacji bowiem $w. Marka Jezus wyraznie zapo-
wiada: ,,0to idziemy do Jerozolimy. Tam Syn Cztowieczy zo-
stanie wydany arcykaptanom i uczonym w Pismie. Oni skaza
Go na $mier¢ 1 wydadza poganom. I beda z Niego szydzic,
opluja Go, ubiczuja i zabija, a po trzech dniach zmartwych-
wstanie” (Mk 10,33-34). Jezus zatem wyglasza proroctwo,
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ktore — jak pokazuja Ewangelie — wypehnito si¢ w Jerozoli-
mie.

Majac jednak na wzgledzie wskazanie Talmudu, nie jest
koniecznym uznanie, ze Jezus jest prorokiem, ktory zapowie-
dziat to wszystko, co miato zdarzy¢ si¢ w Jerozolimie. Au-
torzy Talmudu wydaja si¢ wskazywac, iz to, co mialo stac si¢
w Jerozolimie, bylo wszystkim wiadome, gdyz zydowski sad
publicznie oglosil swoja decyzjg. Czterdziesci dni przed egze-
kucja wystal postanca, aby ten oglosit wyrok. A zatem oglosze-
nie dokonato si¢ wczesniej, niz zapisano to w Misznie. Kazdy
mogt si¢ spokojnie zastanowi¢. Kazdy wiedziat o wyroku —1i je-
sli tylko wiedzialtby o jakichkolwiek dowodach niewinnosci Je-
zusa, mogt zapobiec sadowi 1 egzekucji. Bylo odpowiednio
duzo czasu, by stana¢ w obronie Jezusa Nazarejczyka. Nikt jed-
nak nie przybyt. Wszyscy wiedzieli o wyroku. Mozna takze do-
mniemywac, iz wszyscy si¢ na ten wyrok zgadzali. Jezus za$ nie
byt Zadnym prorokiem. Byt oszustem. Udawat proroka, wszy-
scy za$§ wiedzieli o tym, co miato wydarzy¢ si¢ w Jerozolimie.

To bowiem oglosit czterdziesci dni przed egzekucja postaniec.

— Smier¢ Jezusa

Migdzy Nowym Testamentem a Talmudem sa duze rozbiez-
nosci co do samej kary $mierci i egzekucji. W przekazie Ewan-
gelii Jezus zostal ukrzyzowany zgodnie z prawem rzymskim.
Wedtug Talmudu, zgodnie z prawem rabinicznym, wydaje sig,
iz zostatl ukamienowany i powieszony. Nalezy jednak pamig-

ta¢, ze Talmud nie przekazuje obiektywnej, historycznej rela-
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cji o procesie i straceniu Jezusa. Bardziej zasadnym jest uzna-
nie J. Maiera®®, iz na wydarzenie ewangeliczne zostato natozone
pézniejsze prawo rabiniczne. Sanhedryn bowiem nie mogt na-
tozy¢ 1 wykona¢ kary $mierci, ale musiat zwrocié si¢ z tym do
wladz rzymskich, ktore stosowaty prawo rzymskie, nie za$ ra-
biniczne. Jesli tak, to powstaje pytanie, dlaczego Talmud znie-
ksztatca historyczna egzekucje? Dlaczego w miejsce ukrzy-
zowania sugeruje ukamienowanie i powieszenie? Rabini byli
swiadomi i wiedzieli, ze ukrzyzowanie byto standardowa rzym-
ska kara $mierci®. Wiedzieli takze, ze Jezus zostat ukrzyzowany
anie ukamienowany i powieszony. Mimo tego jednak dozwala-
jac — wskazuja, iz mogto by¢ inacze;j.

Wydaje sig, iz przekaz o $mierci Jezusa jest sednem pole-
micznej kontropowiesci Talmudu wzglgdem narracji Ewangelii.
Autorowi Talmudycznemu nie wystarcza fakt, ze Jezus zostat
skazany i stracony jak zwykty przestepca. Rabini pragna t¢ hi-
storig uczynic jeszcze bardziej dramatyczna. Pragnat odsunaé na
bok polityczny wymiar zarzutéw i kary wymierzonej Jezusowi
przez Pitata. Stad tez, ignorujac proces rzymski, ukazuja Mi-
strza z Nazaretu jako skazanego w procesie zydowskim. Wska-
zuja jedynie na proces przed Sanhedrynem, kreslac go w duchu
prawa misznowego. Jezus jest oskarzony i skazany za bluznier-

stwo 1 balwochwalstwo. Zwodzit Izrael. Stad tez narod, ktory

38 Zob. J. Maier, dz. cyt., s. 227-228.

3 W traktacie . Sanh 9,7 mowi o karze $§mierci — powieszeniu zywej
osoby, ktora wykonywat nie-zydowski rzad. Zob. P. Winter, dz. cyt.,
s. 162-165.
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zwodzit, poddal Go procesowi i stracit za to, ze byt bluznierca.
Twierdzil, iz jest Bogiem. Stad tez kara $mierci zgodna z zy-
dowskim prawem.

Poprzez taka interpretacje zostaje wyraznie podkreslone
odrzucenie Jezusa przez lud zydowski. Talmud wydaje si¢ prze-
konywa¢, iz Jezus zgodnie z zydowskim prawem zostat pod-
dany procesowi i stracony za bluznierstwo. Jezus i Jego nauka
— ktora kontynuujg uczniowie — zostaje definitywnie potgpiona
i odrzucona. W talmudycznym przekazie Jezus jest heretykiem,
ktory skutecznie zwiodt wielu Zydow. Zajeto sie Nim jednak
zgodnie z zydowskim prawem i zostal bez watpliwosci uznany

za winnego.

— Czas smierci Jezusa

Baraita Talmudu Babilonskiego podkresla konkretny
dzien egzekucji: Jezus zostal powieszony w wigili¢ Paschy.
Informacje b. Sanh 43a potwierdza b. Sanh 67a*. Informacja

ta jest zgodna z przekazem czwartej Ewangelii, ktora wska-

4 Gemara b. Sanh 67a mowiac o kamienowaniu skazanca wzmian-
kuje w czg$ci manuskryptéw Talmudu, oskarza Syna Stada (z Liddy
lub tez w Liddzie) o balwochwalstwo i przekazuje, ze zostat on zabity
w wigili¢ Paschy. Smier¢ jednak, wedtug tego przekazu, miata nasta-
pi¢ przez ukamienowanie. Mianem Syn Stada okreslano Jezusa: byt
on synem Miriam 1 Stada, cho¢ wedlug Talmudu poczecie Jezus miato
dokona¢ si¢ przez nierzad jego matki. Prawdziwym bowiem ojcem
miat by¢ Pandira (Padira czy tez Pappos ben Juda). Zob. R.T. Herford,
Christianity in Talmud and Midrash, Wiliams and Norgate, Edinburgh
1903, s. 37. 344.
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zuje, ze proces Jezusa przed Pitatem nastapit okoto potu-
dnia, za$ wieczorem czternastego Nissan zaczynala si¢ Pas-
cha (zob. J 19,14). Jan takze wskazuje na $wigto Paschy, ktora
wypadala w Szabat, jako przyczyne prosby Zydow, by Jezusa
i dwoch innych przestgpcow pochowaé jeszcze tego samego
dnia, czyli w piatek. Zydzi bowiem nie chcieli, aby ciata stra-
conych pozostawaly na krzyzu przez Szabat (zob. J 19,31).
Wzmianka Jana odnosi si¢ do Szabatu, jednak nalezy pamig-
ta¢, iz w tradycji zydowskiej ciata straconych nie mogtly prze-
bywacé na krzyzu (drzewie) w zadna noc — nie tylko w noc sza-

batowa*!.

— zwiqzki z rzqdem

Tekst Talmudu Babilonskiego zachowuje szereg szczego-
16w, ktore zdradzaja doskonata znajomo$¢ nowotestamental-
nego przekazu o Mgce Jezusa Chrystusa. Za taka wzmianke
nalezy uznac¢ stwierdzenie, iz Jezus byt blisko zwiazany z rza-
dem i stad tez postaniec poszukiwal §wiadkoéw czterdziesci dni
przed egzekucja. Wskazanie to stanowi odpowiedz wzgledem
sprzeciwu rabbiego Ulli. Zarzut o bliskiej relacji Jezusa z wta-

dzami rzymskimi paradoksalnie wydaje si¢ mie¢ potwierdze-

41 Potwierdzeniem praktyki, ze ciata zmartych, nawet oprawcoéw nale-
zato pochowac¢ przed zachodem stonca, jest wskazanie Jozefa Flawiu-
sza, ktory o niegodziwosci wzglgdem zmartych (Ananosa i Jezusa),
ktorych ,,ciala nie uczczone pogrzebem, choé¢ Zydzi tak bardzo dbali
o chowanie zmartych, ze nawet zwloki ukrzyzowanych z wyroku sadu
zdejmowano przed zachodem stonca i grzebano”. Jozef Flawiusz, Woj-
na zydowska, ttum. J. Radozycki, Rytm, Warszawa 2001, IV, 317-318.
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nie w Nowym Testamencie*. We wszystkich bowiem czterech
Ewangeliach rzymski namiestnik — Pitat — usilnie stara si¢ oca-
li¢ Jezusa®. Probuje uwolni¢ Go, dajac do wyboru thumowi kogo
skaza¢: Jezusa czy zbrodniarza Barabasza*. Mozna zatem od-
nie$¢ wrazenie, ze poteznym protektorem Jezusa mogl by¢ sam
Pitat, ktory otwarcie doktadat staran, by przekonaé¢ Zydow, ze
nie znalazt dowoddw, ktore moglyby swiadczy¢ o winie Jezusa.
Daje wybor — Jezus lub zloczynca Barabasz (Mk 15,6-15 par;
J 18,39-40). W przekazie czwartej Ewangelii, po ubiczowaniu
1 szyderstwach w pretorium, Pitat wyprowadza Jezusa na ze-
wnatrz i ponownie probuje Go uwolnié: ,,Oto wyprowadzam Go
do was na zewnatrz, abyscie poznali, Ze ja nie znajduj¢ w Nim
zadnej winy” (J 19,4). Réwniez dalej Jan zaznacza: ,,Pitat usito-
wal Go uwolni¢” (J 19,12). Dopiero wolanie Zydow: ,Jezeli Go
uwolnisz, nie jeste$ przyjacielem Cezara. Kazdy, kto si¢ czyni
krolem, sprzeciwia si¢ Cezarowi” (J 19,12), sprawia, iz namiest-
nik bojac si¢ reakcji Rzymu, wydaje Jezusa na stracenie.
Wskazanie Talmudu, iz Jezus byt blisko z rzymskim rza-
dem sugeruje, ze jego autorzy znali nie tyle historyczny, co ra-
czej nowotestamentalny przekaz wydarzen®. Dziwnym moze
si¢ jednak wydawac to, ze taki przekaz Talmudu uwalnia rzym-
skiego namiestnika od winy za skazanie Jezusa i obcigza nig —

podobnie jak to jest w Ewangeliach — samych Zydéw. Trudnym

4 Zob. M. Gunther, dz. cyt., s. 462-465.

4 W przekazie Mt 27,19 Pitat czyni to pod wptywem zony.

4 Zob. Mk 15,9-15; Mt 27,17-26; L.k 23,13-25; J 18,38-19,16.
5 Inaczej J. Maier, dz. cyt., s. 231-232.
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zadaniem jest znalezienie odpowiedzi na powod, dla ktorego
z zarzutu zostaja oczyszczeni Rzymianie.

By¢ moze, jak chca niektorzy, Zydzi babilonscy czwartego
wieku mieli mniej surowe podejécie do rzymskiego porzadku
w Palestynie, niz miato to miejsce kilka wiekow wezesniej. Row-
niez jednak w czwartym wieku, m.in. za sprawa babilonskiego
amoraity Ulli, ktory przeprowadzit si¢ z Palestyny do Babilonii
i czegsto odbywal podréze migdzy tymi terenami, znano sytuacjg
panujaca na ziemi narodu wybranego®. Dlaczego zatem Medrcy
Talmudyczni chca wziaé¢ na siebie wing za $mier¢ Jezusa?

Nie ulega watpliwosci, co potwierdza pytanie Ulli: ,,Czy
uwazacie, by Jezusa Nazarejczyka mozna bylo wybroni¢?”, ze
réwniez w spolecznos$ci babilonskiej toczony byt dyskurs odno-
$nie odpowiedzialnosci za egzekucj¢ Jezusa. Jednak by¢ moze
cze$¢ Zydow babilonskich chciata przyjaé na siebie odpowie-
dzialno$¢ za egzekucj¢ Jezusa. By¢ moze podkreslenie, iz Smierc¢
Jezusa dokonata sig za sprawa Zydow, bylo potwierdzeniem, ze
kara ta musiata si¢ dokonac, gdyz Jezus Nazarejczyk byt here-
tykiem i oszustem. Stad tez, cho¢ rzymski namiestnik chciat Je-
zusa uwolnié, to — zdaja si¢ moéwié Zydzi przez tekst Talmudu
Babilonskiego — my$my si¢ nie poddali i dopilnowalismy, by
bluznierca i batwochwalca otrzymat karg, na ktora zastuzyt. Co
wigcej, stowa Talmudu potwierdzaja, ze Zydzi sa z tego dumni.
Pitat bowiem starat si¢ uwolni¢ Jezusa, ale zostat zmuszony do

przyznania, iz Jezus z Nazaretu zastugiwatl na stracenie. Zatem

4 Zob. P. Schifer, dz. cyt., s. 73.
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Zydzi nie sa mordercami Mesjasza czy Syna Bozego, nie skazali
na $mier¢ krola zydowskiego, jak chciat tego Pitat, ale sa wiernymi
straznikami prawa. Jezus zostat bowiem skazany zgodnie z proce-
durami prawa zydowskiego. Cate zatem wydarzenie nie jest po-
wodem do wstydu ani zalu, ale tytutem do chwatly i dumy. Jest
to wigc potwierdzenie nowotestamentalnej relacji — czy wrecz
jej kreatywna wersja, ktora dumnie przypisuje Zydom odpowie-
dzialno$¢ za egzekucjg Jezusa. Przestanie b. Sanh 43a jest takze
catkowitym odwroceniem przekazanego przez Nowy Testament
przestania o wstydzie i winie Zydow. Przekaz ten wrecz podkre-
sla wlasna odpowiedzialnos¢. Takie ujecie jest catkowicie nowe.
Zydzi bowiem zamiast broni¢ sig, iz sa winni §mierci Jezusa, wy-

raznie podkreslaja swdj zamiar i swoja wing.

Fragmenty traktujace o Jezusie w literaturze rabinicznej, zwtasz-
cza w Talmudzie Babilonskim, ukazuja w specyficzny sposéb
ukazywania wydarzen z zycia i dziatalnosci Jezusa. Wydarze-
nia te nie zostaly przedstawione, jako niezalezna i jednolita nar-
racja, ale rozrzucone sa w kilku miejscach pozostawionej przez
rabinow literatury. Posta¢ Jezusa wspominana jest na margine-
sie innych poruszanych kwestii. Analiza jednak poszczegdlnych
tekstow pozwala na wyciagnigcie pewnych wnioskow.

Sledzac przekaz Talmudu Babilonskiego dotyczacy $mierci
Jezusa nalezy stwierdzi¢, ze cho¢ wzmianki o Jezusie sg frag-

mentaryczne, to jednak nie sa jedynie fikcja literacka, ale wy-



Proces Jezusa w przekazie Talmudu

nikiem zamierzonego dziatania autorow. W sposob szczegdlny
przekaz b. Sanh 43a pokazuje wyrazny i zamierzony cel — dys-
kredytacja osoby Jezusa z Nazaretu i wspolnoty w Niego wierza-
cych. Stad tez przekaz Talmudu o $mierci Jezusa mozna okresli¢
mianem wlasnej interpretacji tego, co relacjonuja poszczeg6lni
ewangelisci. Interpretacji osobliwej, ktora byta podyktowana ja-
sno okreslonymi zamierzeniami. Rabini nawiazujac do historii
Jezusa przedstawiali nie tyle fikcjg, co wtasna histori¢ — wlasna
interpretacje. Przekaz ten w zaplanowany i szczeg6towo opra-
cowany sposob opowiada — nie to co si¢ ,,naprawde wydarzyto”,
lecz to, co zwrdcito uwage rabinow. Przekaz rabiniczny stanowi
wlasne opowiedzenie nowotestamentalnej historii, jest literacka
odpowiedzia na literacki tekst.

Bezposrednim powodem skazania Jezusa na $mier¢,
w przekazie Talmudu Babilonskiego byt zarzut o bluznierstwo,
magieg i batwochwalstwo. Bluznierstwo Jezusa — to, ze nazwat
si¢ Mesjaszem, Synem Bozym (Mt 26,63-64) sprawilo, ze mu-
siat On ponies¢ $mieré. Odpowiedzialnos¢ za to ponosza Zydzi.
Talmudyczni medrey podkreslaja to wyraznie. Wyrok i egzeku-
cja jest wyrazem ich dbatosci o przestrzeganie Prawa. Proces
1 zwigzane z nim wymagania wynikajace z prawa, byly prze-
strzegane. Kazdy mogt stana¢ w obronie skazanego. Nikt jednak
taki si¢ nie pojawit. Nawet protektorat wtadz rzymskich nic Na-
zarejczykowi nie pomogt. W obrazie Talmudu Babilonskiego,
nie tylko Sanhedryn uznat Jezusa za winnego zarzucanych Mu
przestepstw. Tak uznata takze cata Jerozolima, ktora czterdzie-

$ci dni wezesniej (lub tez przez czterdziesci dni) ustyszata ob-
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wieszczenie postanca. Stad tez w wigili¢ Paschy Jezus Nazarej-
czyk ponidst $mierc.
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