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John Paul Il on relation between science and religion
Summary

The relation between science and religion is a very interesting sub-
ject for philosophers, some scientists and rather few theologians. Pope
John Paul II did for the understanding of the subject more than any
other pope and he still encourages theologians to take more seriously
this survey. In this article four specific themes concerning pope’s
teaching on science-religion problem are presented: 1) history of re-
lation between science and religion, 2) religion and physics and cos-
mology, 3) religion and biology, 4) religion and realistic philosophy.
Pope’s documents and announces show very mature and profound de-
liberations about the nature of science, religion (theology) and rela-
tions between them. The Pope outstretches the unity of the Universe
and of the scientific survey but he is also aware of differences between
methodologies of sciences, philosophies and theology. We cannot find

one common methodology for all researches but we can still believe
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in finding the integral sense of life, Universe, and God’s presence in
our life and world. John Paul II not only gave us some explanations
in the difficult subject concerning science-religion problems but also

encourages both scientists and theologians to continue this program.

Keywords
John Paul II, Galileo, religion, science, humanities, methodology, phi-

losophy, theology, culture, physics, cosmology, biology, evolution.

1. Wstep

ajbardziej niezrozumiala rzecza jest to, ze $wiat jest zro-
Nzumia&y”. To stynne stwierdzenie Einsteina ma swoje od-
,powiedniki w religii, cho¢by w stwierdzeniu pewnego rabina:
,Boga, ktory jest, nie ma”. Zarowno nauki, jak i religia, a takze
filozofia, ktora (jak chciat Russell) mozna umieszczaé migdzy
nauka a religia, maja sobie wiasciwe tajemnice i sobie wtasciwe
»zdziwnienia”, gdy odkrywaja to, co wydaje si¢ niepoj¢te, a za-
krywaja to, co wydaje si¢ oczywiste. Szukanie r6znego rodzaju
podobienstw, analogii migdzy naukami przyrodniczymi, filozo-
fig i teologia bylo przewodnim motywem refleksji Karola Woj-
tyly, pozniej Jana Pawta II, nad relacja pomigdzy tymi dziedzi-
nami poznania.
Poznanie tych refleksji jest wazne dla wspotczesnej mysli
z kilku powoddéw. Jan Pawet II byt znana postacia i dla wielu
ludzi byt i jest autorytetem w kwestiach, w ktérych si¢ wypo-



Jan Pawet Il o relacjach miedzy nauka a teologia

wiadal, w szczegolnosci dotyczacych prawdy, sensu zycia, inte-
gracji w zakresie wiedzy i postaw. Tym ludziom warto pokazac,
jaki byt stosunek papieza do nauk, ktore tak wielki wplyw wy-
wierajg na wspotczesne myslenie i zycie. Wojtyta nie byt przy-
rodnikiem ani filozofem przyrody, ale korzystat z pomocy naj-
lepszych uczonych, co sprawia, ze jego poglady mozna uznaé
W znacznej mierze za przejaw postawy spotecznosci uczonych.
Stanowisko Jana Pawta Il w rozwazanej kwestii jest wreszcie
wyjatkowe, co na pewno moze je uczyni¢ przedmiotem zyw-
szego zainteresowania. Otdéz wypowiadat si¢ on nie jako fi-
lozof czy teolog, ale jako duszpasterz', czyli szczegélnie brat
pod uwage duchowa sytuacje wspotczesnego cztowieka i sta-
rat si¢ wskazywac drogi, ktore pomoga mu w rozwoju ducho-
wym i spotecznym. Kto§ moze to uznac za sptycenie problema-
tyki nauka-wiara, ale mozna tez w tym widzie¢ nowe, rzadkie,
a przeciez wazne spojrzenie na dazenie cztowieka do pozna-
nia prawdy o §wiecie, o sobie, a takze o Bogu i czynienie z tej
prawdy uzytku wedle najlepszych wartosci.

Na zakonczenie wstgpu warto jeszcze przytoczy¢, cho¢ bez
nadmiernego zaufania, inne stowa Einsteina: ,,Jeden ze wspot-
czesnych powiedziat nie bez racji, ze badacze powaznie zajmu-

jacy si¢ nauka sa w naszych, na ogot materialistycznie nastawio-

"W wigkszosci przypadkow, gdy wyrazam opini¢ na temat papieza
i jego pogladéw i nie powoluje si¢ na dokumenty, korzystam z wy-
wiadow z ks. prof. Michatem Hellerem zamieszczonych na stronie
internetowej portalu Archiwum Jana Pawta II: http://tertio.home.pl/
film.php?film=454 [dostep: 18.06.2014].
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nych czasach, jedynymi ludzmi gigboko religijnymi. Einstein
te religijnos¢ uczonych wiazat z upartym dazeniem do prawdy
o skomplikowanym, ale podatnym na poznanie naukowe, §wie-
cie oraz z kontemplacja tej prawdy. Taka postawa z pewnoscia
zbliza uczonego do poszukiwacza prawdy o Bogu.

Jan Pawel Il dokonat bardzo wiele w dziedzinie badania
relacji migdzy naukami przyrodniczymi i teologia chrzescijan-
ska. Zaden inny papiez nie zdziatal w tej dziedzinie wiecej, cho¢
roOwniez uwaza sig, ze i Jan Pawet Il nie zrobit wszystkiego, co
mogt i powinien byt w tej kwestii uczyni¢. Taka sytuacja sta-
wia przed nami dwa zadania, ktore nalezy taczy¢ w odpowied-
nich proporcjach: poznania mysli Jana Pawta 11 w tej dziedzinie
i podejmowanie inicjatyw bedacych nalezyta kontynuacja tego
podejscia, ktore nalezy uznac za stuszne i inspirujace. Jego po-
dejscie stanowito pewien przetom na granicy migdzy naukami

i teologia, ale na przetomie nie powinno si¢ konczy¢.

2. Inicjatywy Karola Wojtyly zwigzane z recepcja
nauk przyrodniczych przez mysl chrzescijanska

Zainteresowanie Karola Wojtyty naukami przyrodniczymi i ich
stosunkiem do filozofii i teologii wiazato si¢ nie tyle z kon-

taktem z sama nauka, ile z ludzmi nauki. Wczesna przyjazn

2 A. Einstein, Pisma filozoficzne, thum K. Napiorkowski, Wydaw. IFiS
PAN, Warszawa 1999, s. 229.
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z fizykiem Jerzym Janikiem zapoczatkowata kontakty z in-
nymi uczonymi, ktore przerodzity si¢ w organizowane co dwa
lata od 1978 r. sympozja ,,Nauka — religia — dzieje’. Jeszcze
w okresie ,,krakowskim” Wojtyta organizowat u siebie spotka-
nia z uczonymi, ktére byly dobra okazja do wymiany pogla-
dow, albo raczej do mozolnego uczenia si¢ wzajemnego rozu-
mienia. W tych czasach tego rodzaju kontakty byly rzadkoscia
i na poczatku bylo wida¢, w jakim stopniu uczeni, filozofowie
i teologowie postuguja sie réznymi jezykami. Ks. prof. Michat
Heller wspomina sytuacje¢, gdy rdézne znaczenia potocznych
wyrazen prowadzily do nieporozumien. Na przyktad, gdy fizyk
moéwi, ze czego$ nie rozumie, ma na mysli, ze kto§ mowi rze-
czy, ktorych si¢ nie da zrozumieé, czyli bzdury. Otdz podczas
jednej dyskusji jaki$ filozof przedlozyt swoje poglady na na-
uke, na co fizyk odrzekl, ze ,,nie rozumie”. Wowczas ten filo-

zof az wstat i zaczat od nowa ttumaczy¢ swoje idee*. Uczenie

3 Spotkania te odbywaty si¢ w gronie znajomych Wojtyty juz od 1953 r.
Por. Nauka, religia, dzieje. III Seminarium Interdyscyplinarne w Castel
Gandolfo 6-9 sierpnia 1985, (red.) J.A. Janik, P. Lenartowicz, Wydaw-
nictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 1986, s. 1-9.

* Wspominam to nieco zabawne zdarzenie, poniewaz mnie spotka-
o co$ podobnego w dyskusji z filozofem na temat logiki. Chciatem
zwrdci¢ uwage na pewien btad logiczny i stwierdzitem, ze nie rozu-
miem, jak z pewnych zdan mialby wynika¢ wniosek, ktory pojawit
si¢ w rozwazanym tekscie. I oczywiscie dowiedzialem sig, ze wynika,
tylko ja tego nie potrafi¢ zobaczy¢. W logice nie liczy si¢ jakas sztuka
widzenia ukrytych zwiazkow, tylko obiektywne formalne zaleznosci,
ktore mozna sprawdzi¢ $cisle okreslonymi procedurami. Pod tym
wzgledem podobnie jest w fizyce. Papiez przypomniat o tym, ze fizycy
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si¢ wspolnego jezyka jest niewatpliwie zasadniczym etapem
w budowaniu porozumienia.

Wojtyta w tych spotkaniach uczestniczyt jako uwazny stu-
chacz, wyrazal swoje zdanie jako uczestnik dyskusji bez na-
rzucania swojego zdania. Taka jego postawg podkreslali inni
uczestnicy tych spotkan. Mimo, ze sam nie znat nauk $cistych
i przyrodniczych, uchwycit dzigki kontaktom z uczonymi i wta-
snej postawie wiele z ducha naukowosci, co pomoglo mu lepiej
od wielu filozofow i teologdw rozumie¢ nauke i problemy z nig
zwiazane. Swiadomie tez wspieral myslenie filozoficzne na-
znaczone wolnos$cig i poszukiwaniem nowych drog do prawdy.
W okresie, gdy coraz wyrazniej zaznaczala si¢ opozycja mig-
dzy filozofia uprawiang na Papieskiej Akademii Teologicznej
w Krakowie i w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim oraz
w warszawskiej Akademii Teologii Katolickiej, Wojtyta powie-
dziat do ks. Tischnera i pozostalych cztonkow krakowskiego
Wydziatu Filozoficznego: ,,Uprawiajcie filozofig po swojemu,
nie ogladajac si¢ na Warszaweg czy Lublin”.

Gdy Wojtyla zostal papiezem, kontynuowal spotkania
z polskimi uczonymi, ale tez poszerzyl swoje kontakty z innymi
uczonymi i podjal nowe inicjatywy wspierajace dialog migdzy

naukami przyrodniczymi i teologig. Obok wspomnianych sym-

postuguja si¢ jezykiem, jaki jest znany tylko im, ale skoro faczy on
wielotysigczna spoteczno$é fizykow z catego §wiata, to moze on staé
si¢ elementem budowania jednosci kulturalnej. Por. Jan Pawet 11, Wia-
ra i kultura. Dokumenty, przemowienia, homilie, Polski Instytut Kul-
tury Chrzescijanskiej, Rzym 1986, s. 37.
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pozjow ,,Nauka — Religia — Dzieje”, ktore odbywaty si¢ co dwa
lata w Castel Gandolfo, szczegolna rolg odgrywaty konferencje
zatytutowane ,,Scientific Perspectives on Divine Action”, czyli
,dzialanie Boze z perspektywy nauki”. Konferencje te byty or-
ganizowane pod auspicjami papieskimi przez Watykanskie Ob-
serwatorium Astronomiczne (Specola Vaticana) i Centrum Teo-
logii i Nauk Przyrodniczych (The Center for Theology and the
Natural Sciences) w Berkeley’. Jedna z konferencji, czwarta,
odbyta si¢ w Polsce, w Pasierbcu®. Konferencje te, co cickawe
i wyjatkowe, byly zauwazone i pozytywnie odebrane przez
$wiat naukowy, nawet pojawiaty si¢ recenzje w ,,Nature”, jed-
nym z najwazniejszych magazynow fizyki czystej i stosowane;.

Papiez nie bral w nich udziatu, ale byt nimi zywo zainte-
resowany i korzystal z opinii tam wyrazanych, cho¢ nie wia-
zat sig¢ nimi zbyt mocno. Trzeba bowiem zaznaczy¢, ze wielu
uczonych amerykanskich ma do$¢ nonszalanckie podejscie do
metodologicznych rygorow filozoficznej interpretacji wyni-
kow naukowych. Prowadzito to nieraz do ulegania koncep-
cji ,,God of the Gaps”, czyli Boga do zatykania dziur w na-
szej wiedzy. Papiez majac kontakty z uczonymi i filozofami

przyrody oraz filozofami nauki, ktorzy przejawiali wigksza

5 http://www.ctns.org.

¢ Historie pierwszych czterech sympozjow oraz ich tematyke mozna
pozna¢ z wprowadzenia Nancey Murphy do jednego z tomow: Neu-
roscience and the Person. Scientific Perspectives on Divine Action,
(red.) R.J. Russell, N. Murphy, T.C. Meyering, M.A. Arbib, Vatican
Observatory, Vatican — Berkeley 1999, s. i—xxxv.
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swiadomo$¢ metodologiczna, potrafit unikac¢ tego btedu’, co
nizej bedzie przedstawione na przyktadzie wykorzystania teo-
rii Wielkiego Wybuchu.

3. Najwazniejsze dokumenty

Na temat stosunku wiary do nauk przyrodniczych Jan Pawet 11
wypowiadat si¢ wielokrotnie, cho¢by z tego powodu, ze prze-
mawial wiele razy do réznych gremiow, wsrod ktorych znajdo-
wali si¢ tez przedstawiciele kultury i nauki. Wérod wielu wy-
powiedzi mozna wyrdzni¢ cztery zasadnicze: przemdwienie do
cztonkéw Papieskiej Akademii Nauk z okazji setnej rocznicy
urodzin Einsteina i powolania komisji do zbadania tzw. sprawy
Galileusza (1979), list do dyrektora Obserwatorium Watykan-
skiego w Castel Gandolfo o. George’a Coyne’a (1988), przemo-
wienie do cztonkow Papieskiej Akademii Nauk w sprawie ewo-
lucji (1996) i encyklika Fides et ratio (1998).

Ten wybor jest nieco arbitralny i oczywiScie wyjdziemy poza
wyroznione w nim pozycje, ale obrazuje on cztery zasadnicze za-

gadnienia dotyczace kwestii nauka-wiara: a) historia stosunkoéw

7 Wskazywat chocby na to, ze nalezy korzysta¢ z dorobku réznych
metodologii unikajac zarowno wybierania tylko jednej z nich z odrzu-
ceniem pozostalych, jak i szukania jakiej$ syntezy wielu metodologii.
Szukanie integralnej wizji cztowieka dokonuje si¢ na poziomie filo-
zofii 1 teologii i z wykorzystaniem nauki, ale bez jakich§ metodolo-
gicznych manipulacji. Por. Jan Pawet I, Wiara i kultura..., dz. cyt.,
s. 32-33.
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migdzy nauka i wiarg, widziana od strony zarowno wspoétpracy,
jak 1 konfliktow; b) wiara a nauki fizyczne i kosmologiczne, c)
wiara a nauki biologiczne, d) wiara i rozum filozoficzny, czyli
wiara 1 wlasciwe wszystkim ludziom pragnienie poznania prawdy.
Wsrod wymienionych dokumentow encyklika Fides et ratio ma
najwyzsza range koscielna, ale dla naszego tematu jest najmniej
przydatna. Dotyczy bowiem ogo6lnie rozumiane;j filozofii, a na te-
mat nauki wypowiada si¢ skromnie i ostroznie®. Encyklika staje
w obronie racjonalnosci filozoficznej (racjonalno$¢ naukowa jest
jednak mocno specyficzna), realizmu, obiektywnos$ci poznania
i mozliwosci dotarcia do prawdy. Natomiast nauka moze by¢ in-
terpretowana ze stanowiska niemal kazdej filozofii i w dokumen-
cie koscielnym o randze encykliki lepiej unika¢ opowiadania si¢
po stronie wybranej interpretacji. W pozostatych wypowiedziach
papiez tez nie wchodzi glebiej w te kwestig. Wydaje sig, ze staje
po stronie tzw. strukturalizmu naukowego, wedle ktdrego obiek-
tywnie istnieja struktury, zwlaszcza struktury matematyczne opi-
sujace uktady fizyczne.

Tak rozumiany strukturalizm dobrze wspiera podstawowe

idee papieza, ktore streszczaja si¢ w przekonaniu, iz jest moz-

8 Encyklika pojawita sie wtedy, gdy papiez juz byt chory i prace nad
przygotowaniem dokumentu musiat w duzej mierze pozostawi¢ swo-
im doradcom. Skutkiem tego byta nie najlepsza prezentacja stanu
filozofii wspoélczesnej (takie wiasnie krytyki pojawily si¢ pod jej ad-
resem), natomiast kwestia nauka-wiara zostata praktycznie pominig-
ta, zwlaszcza jesli wezmiemy pod uwage wezesniejsze wypowiedzi
papieza, ktore $wiadcza o tym, ze zagadnienie to byto mu stosunkowo
dobrze znane.
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liwe znalezienie jakiej$ jedno$ci w catym poznaniu rzeczy-
wistosci Swiata i cztowieka oraz zakorzenienie tej jednosci
w prawdzie o jedynym Bogu, Stworcy i Odkupicielu. Wszelkie
konflikty miedzy nauka i wiara sa przej$ciowe i biora si¢ z nie-
porozumien. Nauka i wiara nie tylko nie pozostaja w sprzecz-
nosci, ale moga i powinny si¢ wzajemnie wspiera¢ w daze-
niu do najwyzszej Prawdy. W zwiazku z tym zaréwno nauka
musi pamigta¢ o swoich ograniczeniach wynikajacych zwlasz-
cza z surowej metodologii badan empirycznych, jak i wiara nie
moze zaniedbywaé korzystania z rozumu. Papiez wielokrot-
nie przywotywal wskazanie §w. Augustyna: ,,Niech wiara beg-
dzie myslaca”.

4. Kosciot a historia nauki

Jan Pawet Il nie zajmowat si¢ szczegdélowo kwestia historii
nauki i jej relacji z Kosciotem (nawet na sympozjach z cyklu
»Nauka — Religia — Dzieje” rzadko si¢gano do historii nauki),
ale ma w tej dziedzinie wazne dokonanie, mianowicie powo-
tanie komisji do zbadania konfliktu miedzy pogladami Gali-
leusza i 6wczesng inkwizycja. Papiez pozostawit historykom
doktadne zbadanie szczeg6low sporu, sam za$ powotujac sig
na stowa $w. Augustyna: Intellectum valde ama (bardzo ko-
chaj rozum), zwrocit uwagg na to, ze nauki podstawowe, teo-
retyczne, maja za cel poznawanie prawdy bez ulegania jakiej-

kolwiek wtadzy politycznej lub gospodarczej, natomiast nauki
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stosowane oraz technika winny sprzymierzy¢ si¢ z sumieniem,
aby zawsze stuzyty dobru cztowieka. Takie podej$cie zacho-
wuje zarowno autonomi¢ nauk, jak i wlacza je w catos¢ wy-
sitku poznawczego i etycznego, jaki podejmuje cztowiek po-
przez kulturg i religi¢’.

Poniewaz spor z Galileuszem dotyczyl gtownie interpre-
tacji Pisma Swigtego, papiez przywoluje sformutowane wia-
$nie przez Galileusza normy epistemologiczne, ktore okazuja
sig ,,niezbedne do pogodzenia Pisma Swigtego i nauki”. W liscie
do Krystyny Lotarynskiej wloski uczony pisat: ,,Pismo Swicte
nie moze nigdy ktama¢, pod warunkiem jednak, Zze przeniknie
si¢ jego prawdziwy sens, ktory — czemu nie da si¢ zaprzeczy¢ —
jest czesto ukryty 1 wielce odmienny od tego, na co wydaje si¢
wskazywac znaczenie samych stow”'°.

Po zakonczeniu prac komisji nad sprawa Galileusza papiez
wygtlosit w 1992 r. przemoéwienie, ktore byto pewna kontynu-
acja przemowienia z okazji stulecia urodzin Einsteina. Migdzy
innymi zwrocil uwage na btedy popetnione przez Galileusza.
Pierwszy, jaki popeiali takze adwersarze uczonego, polegat
na tym, ze nie odrdzniat on naukowego podejscia do zjawisk
przyrody od filozoficznej refleksji nad natura $§wiata. Ten btad
prowadzit, zdaniem papieza, do odrzucenia przez Galileusza

sugestii, aby system kopernikanski uzna¢ za hipotezg, dopoki

® Por. Jan Pawet 11, Gleboka harmonia prawd nauki z prawdami wia-
ry (w stulecie urodzin Alberta Einsteina), [w:] tenze, Wiara i kultu-
ra...,dz. cyt., s. 43-45.

10 Tamze, s. 46.
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nie zostanie ona poparta niepodwazalnymi dowodami''. Cho-
ciaz mozna polemizowa¢ z uwagami papieza'?, cenne z pewno-

Scia jest to, ze Kosciol potrafi podejmowac dyskusje z ludzmi

" Por. John Paul II, Faith can never conflict with reason, ,,'Os-
servatore Romano” 1992 (4 November), 44(1264). Tu przytoczo-
ne za: http://www.its.caltech.edu/~nmcenter/sci-cp/sci-9211.html,
2009.09.08. Wigcej materiatdéw na temat pogladow papieza w kwestii
nauka-wiara mozna znalez¢ na stronie ,,John Paul II on science and
faith” pod adresem: http://www.silk.net/RelEd/sciencejp.htm.

12 Przeciwko opinii papieza mozna wysuna¢ trzy drobne zarzuty lo-
giczno-historyczne. Najpierw sam Kopernik uwazal swdj system nie
za hipotezg, ale za teori¢ udowodniona przy pomocy ,,najoczywist-
szych dowodow” (por. M. Kopernik, O obrotach cial niebieskich,
thum. J. Baranowski, Jirafa Roja, Warszawa 2009, s. 41-43). Trudno
byloby zadaé¢ od Galileusza, by traktowat to jako hipoteze, zwlasz-
cza, ze jak niewielu, rozumial rachunki Kopernika. Nastepnie jesli
teologowie chcieli sktoni¢ Galileusza do uznania heliocentryzmu za
hipotezg, to w rownym stopniu za hipotez¢ powinni byli uzna¢ geo-
centryzm, a nie wydaje sig, zeby si¢ ku temu sktaniali. Trzecia sprawa
dotyczy rozumienia pojgcia hipotezy. Dzi$ hipoteza to przypuszczenie
zbyt stabo potwierdzone, by je nazwac prawem lub teorig. W tamtych
czasach stowo ,,hipoteza” oznaczalo algorytm, czyli metodg liczenia.
Potraktowanie heliocentryzmu tylko jako algorytmu do obliczen sto-
sowanych w systemie geocentrycznym chyba nie oddawato intencji
Kopernika i Galileusza. Te drobne uwagi, ktore same wymagaja do-
ktadniejszej analizy historycznej, moga tez przypomnie¢ o tym, ze
ceniac Jana Pawta Il za wybitne dokonania, nawet na tak obcym dla
niego polu, jakim jest metodologia i filozofia nauki, wcale nie musimy
popada¢ w kult jednostki. Bardziej wskazane jest, aby$my podejmo-
wali jego idee, inicjatywy, problemy i tworczo je rozwijali, bo na to
zastuguja. W pewnych sprawach cenna jest analiza samych pogladoéw
papieza, w innych raczej kontynuowanie jego zamierzen intelektual-
nych i organizacyjnych.
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nauki w sprawach tak subtelnych i zaawansowanych z punktu
widzenia zarowno nauk przyrodniczych, jak i teologii.

Papiez dorzuca jeszcze inna wazna uwage. Geocentryzm
byt w czasach Galileusza powszechnie uznawany, nawet przez
ludzi nauki, a tym bardziej przez zwyktych ludzi. Jest zrozu-
miate, ze teologia, ktéra od strony nauk przyrodniczych bazuje
raczej na pogladach powszechnych niz na nowinkach, przyj-
mowata rowniez geocentryzm jako potwierdzong teori¢ na te-
mat budowy $wiata. Tak chyba musi by¢, bo trudno, zeby teo-
log lepiej od fizyka wiedziat, ktora teoria fizyczna jest bardziej
stuszna. Myslg, ze warto byloby przy tym przypomnie¢ teorig
analogii, ktora przez cate wieki tworzenia si¢ teologii dogma-
tycznej byta podstawowym narzedziem jezykowym umozliwia-
jacym ,.bezkolizyjna” migracje poje¢ z nauki do teologii, a cza-

sem w przeciwnym kierunku.

5. Kosciot a fizyka i kosmologia

Z racji zainteresowania czlowiekiem papiezowi blizsze winny
by¢ nauki biologiczne i psychologiczne, ale tak sig ztozyto, ze
miat on wigcej kontaktow z filozofami przyrody nieozywionej
(na przyktad z ks. Ktdsakiem i jego kontynuatorami) i z fizy-
kami oraz kosmologami. Pewnie z tego migdzy innymi powodu
znajdujemy u niego stosunkowo duzo wypowiedzi dotyczacych
relacji migdzy wiarg i naukami fizycznymi. Szczegolnie wazny

jest tu wspominany list do Coyne’a, cho¢ inne wypowiedzi tez
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przynosza ciekawe elementy wzbogacajace obraz tej relacji.
List to George’a Coyne’a, dyrektora Obserwatorium Watykan-
skiego, zostal napisany z okazji 300-lecia publikacji dzieta Iza-
aka Newtona Philosophiae Naturalis Principia Mathematica,
ktére zapoczatkowalo wspolczesna fizyke. Z tej okazji zorga-
nizowano konferencje na temat: ,,Nasza wiedza o Bogu i przy-
rodzie: fizyka, filozofia i teologia”. Idea jednosci migdzy tymi
dziedzinami przenikata rowniez list papieza. Poszukiwanie jed-
no$ci ma by¢ odpowiedzia na r6znego rodzaju podziaty obecne
w dzisiejszym $wiecie. Wsrdd nich jest tez podzial na trzy kul-
tury: naukowa, humanistyczna i religijna'’.

Poszukiwanie na nowo jedno$ci migdzy tymi kulturami't
znajduje swoje podstawy nie tylko w narzuconych z zewnatrz
postulatach zachgcajacych do unikania niszczacych podziatow,

13 Por. John Paul 11, Letter of His Holiness John Paul II to Reverend
George V. Coyne, S.J. Director of the Vatican Observatory, http://
www.vatican.va/holy father/john_paul ii/letters/1988/documents/
hf jp-ii_let 19880601 padre-coyne en.html [dostep: 18.06.2014].
Polskie thtumaczenie: Jan Pawet 11, List do o. George’a Coyne’a wy-
dany z okazji 300-lecia opublikowania Principiow I. Newtona, thum.
J. Dembek, ,,Znak-Idee”1991, 59, s. 6-14.

4 QOczywiscie koniecznym warunkiem poszukiwania tej jedno$ci
jest niesprzeczno$¢ migdzy twierdzeniami teologii i nauki. Papiez
nie zapominat o tym warunku i zwracal na niego uwage w niekto-
rych przeméwieniach. Przypominal, Zze nauka oparta na racjonalnych
motywach i postugujaca sig rzetelng metodologia nie moze doj$¢ do
twierdzen, ktore moglyby sta¢ w konflikcie z prawdami wiary. Por.
Jan Pawet 1I, Wiez myslenia naukowego z wiarq warunkiem poszu-
kiwania prawdy. Przemoéwienie do naukowcow i studentow, Kolonia,
15 listopada 1980, [w:] tenze, Wiara i kultura..., dz. cyt., s. 90-91.
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ale rowniez w wewngtrznych warto$ciach odkrywanych przez na-
uki i pielggnowanych przez Kosciot. Mianowicie nauki odkrywa-
jac coraz doskonalej racjonalne struktury swiata kieruja umysty
uczonych w strong Tego, ktory jest podstawa tego porzadku, do
Boga ,,subtelnego, ale nie ztosliwego” wedle wyrazenia Einstei-
na. Tego Boga wskazuje rowniez religia jako Stworce swiata za-
wierajacego w sobie odblask madrosci Bozej. Poszukiwanie jed-
nosci migdzy naukami przyrodniczymi i teologia jest, zdaniem
papieza, mocno wspomagane poszukiwaniem we wspolczesnej
fizyce tzw. teorii wszystkiego, ktora potaczy w jeden system row-
nan, w jedna symetrig, wszystkie cztery podstawowe dziatania
fizyczne: grawitacjg, elektromagnetyzm, oddzialywania jadrowe
stabe i silne'. Podobne dazenie do jednosci widzi papiez w na-
ukach o zyciu, ktore wskazujq na istnienie tych samych podsta-
wowych elementow bedacych budulcem genow i protein.

5 Por. M. Heller, Teorie wszystkiego, ,,Zagadnienia Filozoficzne
w Nauce” 1992, 14, s. 83—101. Papiez, podobnie jak Heller, wspo-
mina o unifikacji oddziatywan elektromagnetycznych i jadrowych
stabych, ale nie pisze juz o kwantowej grawitacji, ktora moze uznat
za uszczegotowienie badan nad teorig wszystkiego. Wiedze kosmolo-
giczna oraz zasady interpretacji kosmologii na gruncie filozofii i teo-
logii Jan Pawet II czerpat z prac ks. prof. Michala Hellera. Papiez
czytal jego ksiazki, jak sam stwierdzil, a w wypowiedziach papieza
na tematy zwiazane z kosmologia odnajdujemy wyrazne podobien-
stwo do wiedzy i pogladow Hellera. Trzeba pamigtac, ze ten ostatni,
niedawny laureat nagrody Templetona, jest wybitnym kosmologiem
i fizykiem, ponadto filozofem zainteresowanym szczegolnie filozofia
przyrody i metodologia oraz teologiem zainteresowanym szczegélnie
zwigzkami migdzy teologia i naukami przyrodniczymi.
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To dazenie do jedno$ci w sytuacji, gdy zardbwno nauka,
jak i kultura doznaja coraz wigkszego rozcztonkowania, mozna
traktowac jak znak czasow, ktory teologia dostrzega i chce czy-
ni¢ z niego uzytek. Neutralnos$¢, do jakiej wydaje si¢ zachg-
ca¢ separacjonizm metodologiczny wynikajacy z r6znic migedzy
naukami, jest nie do przyjecia. Trzeba na nowo szukaé zwiaz-
kéw migdzy réznymi dziedzinami ludzkiego zycia i poznania.
Stajemy tu jednak przed grozba zacierania granic zakreslo-
nych przez metodologie nauk, ktore dzigki subtelnie okreslo-
nym zasadom badawczym potrafity osiagnac tak wysoki poziom
i doj$¢ do tak doskonatych wynikow. Istnieje niebezpieczen-
stwo, ze teolog w teoriach fizycznych bedzie probowat odnalez¢
wszystko, czego potrzebuje do swoich rozwazan bez zwracania
uwagi na to, czy nauka bgdzie nadal to, co on dla swych potrzeb
nauka nazwie. Rodzitoby to niebezpieczenstwo tworzenia roz-
nego rodzaju gnozy, ktéra bedzie kusi¢ pozorami racjonalnosci
i naukowosci, a w istocie bedzie tylko fantastyczna wizja, a nie
rzetelnym badaniem.

Papiez wzywajac teologi¢ do blizszego kontaktu z naukami
jest doskonale §wiadom tego rodzaju zagrozen. Dlatego wska-
zujac na jednos¢ przyrody i kultury, zwraca jednocze$nie uwage
na to, ze jest to jednos$¢, ktora nie dopuszcza ani redukcjonizmu,
czyli sprowadzania jednych dziedzin do innych, zwlaszcza pod
wzgledem metodologii, ani mieszania metod i ignorowania ro6z-
nic, jakie migedzy nimi istnieja: ,,Przy catym otwarciu pomigdzy
Kosciotem i wspdlnota naukowa, nie nalezy spodziewac sig, ze
migdzy teologia i nauka powstanie dyscyplinarna jednos$¢ po-
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dobna do tej, jaka istnieje w obrebie danej dziedziny naukowe;j
czy tez w obrgbie samej teologii”'®.

Przy okazji tych uwag warto siggnac poza list do Coyne’a,
aby pokaza¢ u papieza dobra swiadomo$¢ roznicy metod mig-
dzy dziedzinami, o ktorych mowi. W jednym z przemoéwien
podczas audiencji generalnej, czyli przeznaczonej dla wszyst-
kich wiernych, Jan Pawet Il nawiazujac do Psalmu 18/19,2-5,
mowit o tzw. dowodach istnienia Boga'’. W punkcie 3 nawia-
zat do teorii ekspansji Wszechswiata i postawit pytanie: jesli
$wiat sig¢ rozszerza, to czy nie nalezy cofna¢ si¢ do czasu, ktory
mozna nazwa¢ momentem poczatkowym i tam szuka¢ dziata-
nia Boga Stworcy? Papiez nie wypowiedzial wyraznie ostatniej
czeSci tego pytania i nie udzielil nan odpowiedzi, ale stwier-
dzit, ze empiryczna wiedza o Wszechswiecie rodzi bardziej pod-

stawowe pytanie o przyczyng zaistnienia §wiata, jego dalszego

16 Jan Pawel 11, List do o. George’a..., art. cyt., s. 9-10. Chciatbym
tutaj zwroci¢ uwagge na idee zapomnianego nieco filozofia z Kota Kra-
kowskiego, Jana Franciszka Drewnowskiego, ktory zaproponowal
tzw. program filozoficzny i obrazujacy go schemat przestrzenny. Przy
pomocy tych narzgdzi formalnych i wyobrazeniowych chciat zbudo-
wac system, ktory moglby da¢ ramy koncepcji stuzacej poszukiwaniu
jednosci migdzy wszystkimi naukami, od formalnych przez przyrod-
nicze i humanistyczne, az do teologii. Por. J.F. Drewnowski, Filozo-
fia i precyzja. Zarys programu filozoficznego i inne pisma, Towarzy-
stwo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Lublin 1996;
Z. Wolak, Koncepcje analogii w Kole Krakowskim, Wydawnictwo
Diecezji Tarnowskiej Biblos, Tarnow 2005, s. 78-271.

17" John Paul 11, Proofs for God's existence are many and convergent
(thum. z ,,L’Osservatore Romano” 1985 [15 lipca]), http://www.its.
caltech.edu/~nmcenter/sci-cp/sci85071.html [dostep: 18.06.2014].
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istnienia'® oraz jego zrozumiatosci i ,,wyjasnialnosci”. Tylko
Bog moze zaspokoi¢ nasza inteligencje, ktora oczekuje zrozu-
mienia podstaw swojej wiedzy o Wszech§wiecie.

O ile w tym popularnym przemoéwieniu na audiencji general-
nej kto§ moglby sig dopatrzy¢ proby apologetycznego wykorzy-
stania teorii Wielkiego Wybuchu, to list do Coyne’a nie pozosta-
wia watpliwosci, co do swiadomosci papieza odnosnie tego typu
argumentow. Pisze on: ,,Byloby wskazane, by przynajmniej nie-
ktorzy teologowie byli na tyle biegli w naukach, aby mogli uczy-
ni¢ autentyczny i tworczy uzytek z mozliwosci, ktore oferuja im
najlepiej uzasadnione teorie. Tego rodzaju ekspertyza zapobiega-
laby bezkrytycznemu i zbyt po$piesznemu wykorzystaniu w ce-
lach apologetycznych teorii takich, jak kosmologiczna teoria Big
Bangu. Powstrzymywataby ona rowniez od lekcewazenia poten-
cjalnych mozliwosci tego rodzaju teorii w poglebianiu zrozumie-

nia na tradycyjnym terenie badan teologicznych”".

18 Jesli przyjmiemy, za wiekszo$cia wspotczesnych kosmologow, ze
suma materii-energii we Wszech§wiecie wynosi zero, to istnienie ,,ma-
terialno-energetycznego” Wszech§wiata po jego zaistnieniu staje si¢
jeszcze mniej oczywiste niz dla dawniejszych myslicieli, ktorzy wska-
zywali konieczno$¢ podtrzymywaniu przez Boga $wiata w istnieniu.

19 Jan Pawet 11, List do o. George’a Coyne’a..., art. cyt., s. 12. W $re-
dniowieczu teologia byla szczytem nauk, co wiazato si¢ z tym, ze
teologowie musieli najpierw poznaé¢ inne dziedziny wiedzy, zanim
przystapili do uprawiania teologii. W tej sytuacji naukowo$¢ teolo-
gii nie budzita watpliwos$ci. Dzi$ teologia jest dziedzinag raczej stabo
zwigzang z innymi naukami, zwtaszcza z naukami o przyrodzie, kto-
rym przypisuje si¢ najbardziej dojrzata metodologi¢. Nic wigc dziw-
nego, ze teologii nierzadko odmawia si¢ teraz statusu naukowosci,
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Jak widzimy, Jan Pawel II zalecajac stanowczo kontakt
teologii z naukami jednocze$nie zabiega o to, by unikngta
ona niebezpieczenstw zbyt tatwej apologetyki, wykorzystuja-
cej luki w naszej wiedzy czy jej chwilowe granice jako argu-
ment za tezami teologicznymi. Tego typu argumenty sa dos¢
powszechne i sa mile widziane szczegolnie przez wierzaca in-
teligencj¢ techniczna, jednak ich nieodpowiedzialne stosowa-
nie grozi zacieraniem stusznych granic pomigdzy dziedzinami
poznania. W latach trzydziestych ubiegtego wieku belgijski du-
chowny i kosmolog Georges Lemaitre (1894—1966) stworzyt na
podstawie rownan Einsteina model Wszechswiata przyjmujacy
Hipoteze Pierwszego Atomu i ewolucji Wszechswiata. Jego
dokonania naukowe pozostaja trwatym wktadem w rozwoj ko-
smologii. Musial on wszakze toczy¢ spor z teologami zamierza-
jacymi wykorzystywac jego model jako niezawodny argument
za istnieniem Boga, ktory ujawnit swoje dziatanie w momen-
cie stwarzania owego Pierwszego Atomu. Lemaitre uwazat, ze
nie mozna tak tatwo przy pomocy fizyki i kosmologii budo-
wac argumentow teologicznych. Pisat: ,,Jakiekolwiek uprzednie

istnienie Wszech$wiata ma metafizyczny charakter. Fizycznie

ale w sytuacji, gdy istnieje taka mnogos¢ metodologii rd6znych nauk,
formalnych, przyrodniczych i humanistycznych, z pewnoscia mozna
i dzi$ uprawiac teologig jako nauke. Trzeba jednak w tym celu zadbac
o to, aby metodologia teologii byta oparta na jak najlepszych wzor-
cach. Niestety lektura wielu ksiazek teologicznych wskazuje migdzy
innymi na zbyt mata wiedzg¢ logiczna, ktéra jest konieczna cho¢by do
tego, aby nalezycie przedstawic i rozwijaé ,,dedukcyjne fragmenty”
teologii, a takie przeciez zawsze istnicja.
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wszystko dzieje sig¢ tak, jak gdyby teoretyczne zero byto rzeczy-
wiscie poczatkiem. Pytanie, czy byl to rzeczywiscie poczatek,
czyli stworzenie: co$ zaczynajacego si¢ z nicosci, jest pytaniem
filozoficznym 1 nie moze by¢ rozstrzygnigte za pomoca fizycz-
nych lub astronomicznych rozwazan”?, Ta ostrozno$¢ Lemaitre’a
nie zawsze towarzyszy wspotczesnym apologetom, natomiast
Jan Pawel Il zdecydowanie ja zachowuje.

Na zakonczenie tego punktu przytoczmy jeszcze stowa Le-
maitre’a na temat sytuacji wierzacego i niewierzacego badacza
przyrody, wykorzystane przez papieza w przemoéwieniu do Pa-
pieskiej Akademii Nauk (w$rdd jej cztonkow sg zardwno uczeni
wierzacy, jak i niewierzacy):

,»Obaj (uczony wierzacy i niewierzacy) staraja si¢ odszyfro-
wac nieskonczone nawarstwienia palimpsestow przyrody, na kto-
rych krzyzuja si¢ i wzajemnie zacieraja $Slady réznych etapow
dtugiej ewolucji $wiata. Wierzacy posiada by¢ moze przewage
plynaca ze §wiadomosci, ze zagadka ma rozwiazanie, ze zatarty
zapis zostal koniec koncow nakreslony reka bytu rozumnego,
a wigc, ze zadanie, jakie stawia przyroda, zostalo nam dane, by-
$my je rozwiazali i ze jego trudnos¢ jest prawdopodobnie propor-

20 Cyt. za M. Heller, Ewolucja kosmosu i kosmologii, Panst. Wydaw.
Naukowe, Warszawa 19852, s. 125. Ten poglad Lemaitre’a uzupehia
opini¢ $w. Tomasza z Akwinu, ktory w dzietku De aeterninate mundi
contra murmurantes ($w. Tomasz z Akwinu, O wiecznosci swiata, [w:]
tenze, Dziefa wybrane, thum. J. Salij, W Drodze, Poznan 1984, s. 277—
281) dowodzit, ze $wiat mogt nie mieé¢ poczatku w czasie, a mimo to
mogl zosta¢ stworzony. Por. M. Heller, Kosmologia Lemaitre’a, Wy-
daw. Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2008, s. 14—16.
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cjonalna do obecnych lub przysztych mozliwosci ludzkosci. Nie
przysporzy mu to zapewne nowych narzedzi badawczych, ale po-
zwoli zachowa¢ 6w zdrowy optymizm, bez ktorego dtugotrwaly
wysitek nie moze by¢ dlugo kontynuowany’'.

6. Kosciot a biologia

Stosunek Kosciota do nauk biologicznych jest nieco bardziej
skomplikowany niz stosunek do nauk fizycznych, dotyczy bo-
wiem nie tylko zewngtrznego $wiata, ale tez samego cztowieka,
jego pochodzenia, natury oraz pewnych probleméw etycznych.
Najwigkszy konflikt w przypadku nauk fizycznych, czyli spor
o heliocentryzm, to juz historia??, natomiast spor o ewolucje i jej
konsekwencje nadal si¢ toczy. Sama biologia nie umie jeszcze
doktadnie przedstawi¢ mechanizmoéw ewolucyjnych, a w poza-
naukowych interpretacjach i ocenach ewolucjonizmu jest jesz-
cze wigkszy zamet.

Okazja do wypowiedzi na temat ewolucji byta dla Jana
Pawtla II 60. rocznica refundacji Papieskiej Akademii Nauk.
Papiez powotat si¢ na ogolna zasade przypomniana przez Le-
ona XIII w encyklice Providentissimus Deus, ze prawda na-

ukowa nie moze sta¢ w sprzeczno$ci z prawda objawiona.

2 Cyt. za Jan Pawel 11, Gleboka harmonia..., art. cyt., s. 47-48.

22 Nawet drastyczne ,,wydtuzenie wieku” Wszechswiata z kilku ty-
sigcy do kilkunastu miliardéw lat spowodowane osiagnigciami wspot-
czesnej kosmologii nie wywotato wigkszego wrazenia.
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Nastepnie stwierdzit, ze — zgodnie z planami Akademii — zbadanie
historycznych realiow dyskusji miedzy wiara i nauka w wiekach
XVI-XVIII réwniez posiada wielkie znaczenie dla zrozumienia
relacji miedzy tymi dziedzinami®. Ten zamiar badan historycz-
nych wykorzystuje papiez jako sposobnos¢ do wypowiedzi na te-
mat ewolucji. Mowi najpierw o ewolucji wiedzy naukowe;j, ktorej
rozwoj oraz znajomo$¢ przez Ko$ciol ma umozliwi¢ coraz lepsze
poznanie natury cztowieka i taki sposob gltoszenia wiary, aby po-
magata ona jak najlepiej w integralnym rozwoju cztowieka oraz
jego przygotowaniu do osiagnigcia zbawienia.

Kolejna ewolucja, o ktérej wspomina papiez, jest ewolucja
biologiczna, ktora miata w ramach historii Ziemi doprowadzi¢ do
powstania cztowieka. Papiez przy tej kontrowersyjnej dla wielu
kwestii nie wchodzi w mozliwosci wykorzystania ewolucjonizmu
w teologii, ale skupia si¢ na kwestiach zasadniczych, mianowicie
na niesprzeczno$ci oraz na statusie naukowym ewolucjonizmu.
Jan Pawet Il przypomina encyklike Humani Generis Piusa XII,
w ktorej stwierdzono, ze nie ma sprzeczno$ci miedzy ewolucjo-
nizmem i wiara, o ile nie zapomnimy o tym, iz teoria ewolucji nie
ma prawa odrzuca¢ nauki o duchowosci 1 godnosci cztowieka.
Oczywiscie teologowie rowniez nie powinni ingerowa¢ w biolo-
gi¢, jesli pozostaje ona w ramach metody naukowej. Aby zacho-
wac stosowne granice, a jednoczesnie czerpa¢ korzysci z wiedzy

o cztowieku, jaka przynosi rozwoj biologii, przynajmniej niekto-

2 Por. Jan Pawet 11, Message to the Pontifical Academy of Sciences:
of Evolution, http://www.ewtn.com/library/PAPALDOC/JP961022.
HTM [dostep: 18.06.2014].
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rzy teologowie powinni znac biologi¢. Podobnie jak w przypadku
fizyki i kosmologii rowniez tutaj potrzebni sg ludzie-pomosty.
W Humani Generis ewolucjonizm byl traktowany jako ,,po-
wazna hipoteza” warta badania, podobnie jak inne stojace w opo-
zycji do niego hipotezy. Pius XII podat dwie zasady metodolo-
giczne: nie nalezy ewolucjonizmu traktowac jako sprawdzone;j
teorii oraz nie wolno odrzuca¢ objawienia na rzecz ewolucjoni-
zmu. Jan Pawet II stwierdza, Zze ewolucjonizm jest czyms$ wigcej
niz hipoteza, moze by¢ bowiem nazywany juz teoria, cho¢ raczej
nalezy mowi¢ nie o jednej teorii, ale o kilku teoriach ewolucji.
Te stwierdzenia, brzmiace ostroznie i ogdlnikowo, znajduja uzu-
pelnienie w wyjasnieniach na temat struktury teorii naukowych.
Teorie nazywa on metanaukowym?* tworem, ktory roézni si¢ od
wynikow obserwacji, ale pozostaje z nimi w harmonii®. Teorie
obok danych empirycznych zawieraja, o czym takze przypomina
papiez, idee zaczerpnigte z filozofii przyrody. Z powodu obec-
nosci owych idei filozoficznych ocena teorii naukowych nalezy
nie tylko do samej nauki czy metanauki, ale réwniez do filozofii.
Takie ujecie fenomenu teorii naukowych? pozawala na

to, aby uznac teori¢ ewolucji za prawdopodobne wyjasnienie

24 Jest to nieco osobliwe okreslenie teorii, bo nauki sktadaja si¢ z teo-
rii, natomiast refleksja nad struktura teorii moze by¢ nazwana meta-
nauka. Prawdopodobnie papiezowi chodzilo o to, by zwréoci¢ uwage,
iz teorie naukowe nie sa, jak niektdrzy sklonni sa sadzi¢, zwyktym
indukcyjnym uogdélnieniem wynikéw doswiadczen i obserwacji .

% Por. tamze, punkt 4.

26 Tak bliskie powiazanie teorii z ideami filozoficznymi jest bardziej
wiasciwe w biologii niz w fizyce i kosmologii. W tych ostatnich poja-
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pojawienia si¢ cztowieka od strony biologicznej, a jednocze$nie
zachowac jego wyjatkowo$¢ i godnos¢ z punktu widzenia teo-
logii. Mozemy zatem przyjac, ze teoria ewolucji nie przeszka-
dza temu, aby uznaé, iz czlowiek jest stworzeniem szczegdlnie
wybranym przez Boga?’, a dusza ludzka zostata przez Niego
stworzona bezposrednio. Migedzy czlowiekiem i reszta stworze-
nia istnieje, jak to nazywa papiez, ontologiczny przeskok?. Od-
nosi sig to nie tylko do samej duszy ludzkiej, ale i do catego

wiaja sig nieco inne efekty zwiazane chocby z formalna, matematycz-
na strukturg tych teorii. W zaleznosci od tej struktury te same zbiory
wynikdéw empirycznych moga by¢ wigzane réoznymi teoriami, ponad-
to tatwiej jest w takich teoriach odrézni¢ sama teorig (struktura mate-
matyczna, dane empiryczne, reguly pomostowe) od jej interpretacji.
Tym niemniej uwagi papieza dotyczace struktur teorii naukowych,
szczegolnie w odniesieniu do teorii biologicznych, sa bardzo wazne
dla teologii i stanowia istotna wskazowke dla badania zaleznosci mig-
dzy nauka i teologia.

27 Z tym stwierdzeniem wspoétgra nieco kontrowersyjna, ale catkiem
sensowna teza o. Bochenskiego, ze humanizm jest zabobonem. Jego
zdaniem nie potrafimy na gruncie naukowym, do§wiadczalnym wy-
kaza¢ wyzszosci cztowieka ponad cala naturg. Mozemy jedynie uznaé
wyzszo$¢ cztowieka na podstawie Objawienia, czyli uwierzyé¢, ze od
Boga mamy dang dusz¢ niesmiertelng i jeste§my obdarzeni wyjatko-
wa godnoscia. Por. J. Bochenski, Sto zabobonow. Krotki filozoficzny
stownik zabobonow, Philed, Krakow 1992, s. 56-59.

28 Zwraca si¢ uwage na to, ze papiez nie zainteresowal si¢ blizej na-
ukami okre§lanymi nazwa neuroscience, ktére moga da¢ wiele waz-
nych przyczynkow do wiedzy o cztowieku. Nie nalezy Jana Pawta II
traktowa¢ jako skonczony autorytet w sprawach nauka-wiara, ale tez
nalezy powaznie potraktowaé jego wezwanie do rozwijania wiedzy
i refleksji filozoficzno-teologicznej na ten temat.
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ludzkiego zycia, ktdre jest wyzsza forma egzystencji i udzialem
w madro$ci Bozej. Na ludzkie zycie patrzymy tez w perspekty-

wie wiecznosci, ktora taczy nas z zyciem Boga.

7. Zakonczenie

Problem relacji migedzy nauka i wiara (teologia) zajmuje w na-
uczaniu Jana Pawta Il wazne miejsce i stosunkowo wiele na ten
temat mozemy znalez¢ zarOwno w jego nauczaniu, jak i w wypo-
wiedziach ludzi, ktorzy znali jego poglady i mieli pewien wptyw
na ich ksztattowanie. Dzi$ postulat znajomosci nauki przez teo-
logow moze mie¢ co najmniej dwojakie uzasadnienie: a) zna-
jomosc¢ jezyka i wiedzy wspolczesnego cztowieka, do ktorego
teolog chce trafi¢ i b) lepsze poznanie obiektywnej rzeczywisto-
$ci, ktora jest Bozym stworzeniem oraz zrodlem poznania, od
ktérego wznosimy sig¢ do poznania Boga. Znajomos¢ nauk przy-
rodniczych nie jest zbyt powszechna, wigc teolog moze si¢ czuc
zwolniony z obowiazku poznawania tej wiedzy dla wtajemni-
czonych. Jednak trzeba tez pamigtac, ze nauki przyrodnicze —
choc¢by dzigki posrednictwu techniki — maja znaczny wplyw na
nasze zycie. Ponadto nawet jesli znawcodw nauki jest stosun-
kowo mato, to jej popularyzacja czyni jq istotnym sktadnikiem
wspoltczesnej kultury. Warto tez uwzglednic¢ drugi aspekt. Teo-
logia buduje wazna cz¢$¢ swoich twierdzen na podstawie wie-
dzy dotyczacej $wiata stworzonego. Nalezy bez watpienia dba¢
o to, by byla to wiedza wykorzystujaca jak najlepszy wysitek
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ludzkiego rozumu, ktory jest darem Bozym i czg$cia udziatu
w Jego naturze.

Papiez przypomina, ze nie tylko teologowie winni liczy¢
si¢ z nauka, ale rowniez uczeni powinni mie¢ kontakt z teolo-
gia, bo z tego kontaktu moga czerpaé korzysci rowniez dla swo-
jej pracy naukowej. Zatem korzysci sa obopdlne: ,,Nauka moze
oczyscic religie z bledoéw 1 przesadow; religia moze oczyscié
nauk¢ z idolatrii 1 fatszywych absolutow. Kazda z nich moze
wprowadzi¢ druga w szerszy $wiat, §wiat, w ktorym obie moga
sie rozwijac¢”?.

W tym krotkim artykule pominatem kwestie etyczne, ktore
wiaza si¢ z uprawianiem nauki (etyka pracy naukowej, unika-
nie tzw. kolonializmu intelektualnego itp.) oraz z zastosowa-
niami odkry¢ naukowych w praktyce, zwlaszcza w technice.
Jest oczywiste, ze znajomos¢ tej czesci nauki oraz jej zastoso-
wan jest konieczna dla zajmujacych si¢ teologia moralna. Wiele
jest zagadnien nalezacych do wspolnego zakresu nauki i religii,
ktorych podjecie jest konieczne, aby powaznie byty traktowane
pierwsze stowa encykliki Fides et ratio: ,,Wiara i rozum sa jak
dwa skrzydta, na ktorych duch ludzki unosi si¢ ku kontemplacji
prawdy”. Dopodki prawda bedzie horyzontem zaréwno dla na-
uki, jak i dla wiary, moga one bez przeszkdd wspotdziataé dla
wzbogacenia cztowieka i jego postawy wobec rzeczywistosci

1 wlasnego losu.

2 Jan Pawel II, Postanie Ojca swietego. .., art. cyt., s. 13.
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