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PROCES GALILEUSZA POD
LUPA

<& Sergio Pagano, Galileo Galilei. Lo
splendore e le pene di un “divin
uomo”, Firenze, Mauro Pagliai
Editore 2009, ss. 254.

Ubiegly, 2009 rok zostal ogto-
szony rokiem astronomii dla uczcze-
nia czterechsetnej rocznicy pierw-
szych obserwacji o charakterze astro-
nomicznym dokonanych przez Gali-
leusza. Rocznicowe obchody obej-
mowaly we Wtoszech wiele sesji na-
ukowych, okoliczno$ciowych wystaw
i znaczacych publikacji. Jedng z nich
chcialbym zaprezentowa¢ w niniej-
szym omdwieniu.

Okragla, galiluszowa rocznica
byla okazjg do refleksji nie tylko
na temat astronomicznych aspektéw
dziefa autora Sidereus Nuncius. Jak
to bowiem bywa w przypadku dysku-
sji dotyczacych Galileusza wczesniej
czy pdZniej pojawia si¢ temat jego
proceséw oraz roli instytucji KoSciota
w tych wydarzeniach. Tego rodzaju
dyskusje — takze i w Polsce — czg¢sto
sa dominowane przez badaczy, kto-
rzy wiedzg lepiej jak to bylo i jak na-
lezy kwestie galileuszowe przedsta-
wiaé, czyli — krétko méwiac — jak
o Galileuszu pisac nalezy. Stad kazdy
glos przedktadajacy opis faktow nad
majace wywolywaé powszechny po-
dziw interpretacje wart jest wystucha-
nia. Tym bardziej jesli autorem stow
jest Prefekt Tajnego Archiwum Waty-
kariskiego.

Monsignor Sergio Pagano, au-
tor omawianej ksigzki, jest zapewne
jedng z najlepiej poinformowanych
0s6b jesli chodzi o dokumentacje
procesu Galileusza. Niemal jedno-
czes$nie z recenzowang ksigzka uka-
zalo si¢ zredagowane przez niego,
dlugo oczekiwane drugie, poszerzone
wydanie dokumentéw procesu Ga-
lileusza (S. Pagano (red.), I docu-
menti vaticani del processo di Ga-
lileo Galilei (1611-1741), Cittf del
Vaticano, Archivio Segreto Vaticano
2009). Omawiana tutaj ksigzka jest
w istocie rzeczy bardziej popularng
wersja wprowadzenia do w/w wy-
dania dokumentéw dotyczacych pro-
cesu Galileusza (str. XVII-CCX cy-
towanego wydania). Galileo Gali-
lei S. Pagana jest proba spojrzenia na
zycie i dzielo Galileusza w okresie
1610-1642, préba przyjmujaca jako
punkt zbiegu perspektywy, z ktorej
patrzy si¢ na zycie bohatera, dzief
22 czerwca 1633 roku, w ktérym ten
ostatni wystuchal potepiajacego go
wyroku Sw. Oficjum i dokonat aktu
wyrzeczenia.

Pagano rozpoczyna opis wyda-
rzen zycia Galileusza od przybycia
do Florencji i pierwszych obserwa-
cji z uzyciem lunety oraz zwigzanych
z nimi publikacjami. Nastgpnie pre-
zentuje polemike dotyczacg interpre-
tacji Pisma Swietego (chodzi zwhasz-
cza o slawny fragment z ksiegi Jo-
zuego (10, 12-14), w ktérym mowa
o zatrzymaniu Slofica co miato uta-
twi¢ odniesienie zwycigstwa przez
Izraelitéw). Stanowisko Galileusza
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w tej kwestii zawarte jest w tzw. li-
stach kopernikanskich i — w uprosz-
czeniu — odchodzi od dostownego
rozumienia stéw Pisma, proponujac
przy tym zasady interpretacji tekstu
Biblii nie odbiegajace od tych, wspot-
cze$nie uznawanych. Poglady Ga-
lileusza zostaly zadenuncjowane do
Sw. Oficjum i chociaz nie mozna
tutaj mowic¢ o procesie wytoczonym
Galileuszowi to jednak kardynal Bel-
larmin upomnial go wydajgc mu za-
kaz nauczania i zajmowania si¢ syste-
mem Kopernika w jakikolwiek spo-
sob, ktoéry oznaczalby co$ innego,
niz uznanie tego ostatniego za li-
tylko hipoteze matematyczng. Galile-
usz zakaz przyjal i dostosowal si¢ do
niego. Publicznie zabral glos dopiero
w 1623 roku w polemice na temat ko-
met (Waga probiercza, tum. polskie
Tarnéw: Biblos 2009).

Wydanie tego dzieta zbieglo si¢
z wyborem na Stolicg Apostolska kar-
dynala Maffeo Barberiniego, ktéry
przyjal imi¢ Urbana VIII. Galileusz
wigzal z tym wyborem nadzieje na
powrét do jego walki o kopernika-
nizm, ktéry to program znalazl swéj
wyraz w Dialogu o dwoch najwaz-
niejszych uktadach swiata, Ptoleme-
uszowym i Kopernikowym (1632).
Niestety nadzieje okazaly si¢ plonne
i Galileusz zostal oskarzony o zla-
manie nakazu wydanego mu w 1616
roku przez kardynata Bellarmina
i skazany wyrokiem sadu Sw. Ofi-
cjum na dozywotnie wigzienie, za-
mienione potem na areszt domowy
w Arcetri w poblizu Florencji.

Tak, w bardzo pobieznym stresz-
czeniu, przedstawia si¢ narracja Pa-
gana. Sergio Pagano opowiada
wydarzenia w sposob bardzo spo-
kojny, zréwnowazony, unikajac emo-
cji i koncentrujac si¢ na faktach po-
Swiadczonych w listach i dzietach Ga-
lileusza oraz w dokumentach znaj-
dujacych si¢ w Archiwum Watykan-
skim.  Bardzo mocnym punktem
ksigzki jest jej strona ilustracyjna.
Narracji Pagana towarzysza znakomi-
cie wykonane, z technicznego i dru-
karskiego punktu widzenia, repro-
dukcje obrazéw i zdje¢ przedstawia-
jacych osoby oraz miejsca zwigzane
z zyciem Galileusza. Ale nie tylko
— oto bowiem w tekscie ksiazki zo-
staly zamieszczone reprodukcje ory-
ginatéw niektdrych listéw Galileusza
oraz dokumentéw z Archiwum Waty-
kanskiego. Mysle, Ze osoby tak jak ja
pasjonujace si¢ zyciem i dzietem Ga-
lileusza z wielkg przyjemnoscig obej-
rzg np. niektdre protokoty z przestu-
chan Galileusza spisane w 1633 roku.

Powr6¢my jednak do narracji Pa-
gana. Jak juz wspominatem, Sergio
Pagano dazy do opisu faktow. Jed-
nakze w pracy historyka, i to nie
tylko dlatego, ze ksigzka ma deklara-
tywnie charakter popularny, nie jest
mozliwe catkowite oddzielenie fak-
tow od interpretacji. Nic tez dziw-
nego, ze takze i Pagano w kilku
miejscach wyraza ogdlne oceny do-
tyczace zwlaszcza proceséw Galile-
usza. Wpierw rzuca si¢ w oczy
wyczulenie na los Galileusza — zy-
wego czlowieka, ktéry cierpi, nie
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wie jak postapi¢, boi sig, itp. Ten
aspekt prezentacji Galileusza bliski
jest stowom papieza Jana Pawta II,
ktéry w szeroko dyskutowanym prze-
moéwieniu z 10 listopada 1979 roku
wspominal o cierpieniach Galileusza
spowodowanych przez Instytucje Ko-
Scielne (Jan Pawet II,, ,Gleboka har-
monia taczy prawdy naukowe z praw-
dami wiary. Wspomnienie Alberta
Einsteina. Przeméwienia z 10 listo-
pada 1979 roku”, w: Jan Pawel II, Na-
uczanie papieskie, tom 11/2, Poznan:
Pallottinum 1992, 529-533).

Pagano powtarza tez zarzut czy-
niony Galileuszowi na przestrzeni
wiekéw przez wielu badaczy, zarzut,
ze nie dostarczyl on naukowo jed-
noznacznych dowodéw na rzecz ko-
pernikanizmu (str. 115 ksigzki Pa-
gana). Dostrzegam tutaj echo stano-
wiska kardynata Pouparda, sformu-
fowanego w jego relacji koriczacej
prace komisji Galileuszowej w 1992
roku (zob. Paul Poupard,, ,Relacja
z prac komisji badajacej sprawe Gali-
leusza”, L’Osservatore Romano, wy-
danie polskie, 1/1993, 26-28). Istot-
nie zaden z argumentéw Galileusza
na rzecz kopernikanizmu nie miat
charakteru jednoznacznego rozstrzy-
gnigcia, jednakze nie mozna si¢ do-
maga¢ od Galileusza tego, co stanie
si¢ udzialem nastgpnych pokolen.

Moja uwage zwrdcila tez naste-
pujaca okoliczno$¢. Otéz w przy-
pisach bardzo czesto powraca znane
specjalistom, ale ostatnio nieczesto
cytowane dzielo Pio Paschiniego,
Vita e Opere di Galileo Galilei,

Roma: Herder 1965 (odnoszg si¢ do
trzeciej, jednotomowej edycji ksigzki
z 1965 roku). W skrocie historia
ksigzki Paschiniego jest nast¢pujaca
(zob. A. Fantoli, Galileusz, Tarnéw:
Biblos 2001, 443 i nast.).

Na poczatku lat czterdziestych
ubieglego stulecia Papieska Akade-
mia Nauk majac na wzgledzie zbliza-
jaca sie trzechsetng rocznice Smierci
Galileusza (1642) postanowita wydac
jego biografie. Zadanie to zostalo
zlecone mons. Pio Paschiniemu, hi-
storykowi, ktoéry jednakze nie spe-
cjalizowal si¢ w badaniach dotycza-
cych Galileusza. Paschini zabral si¢
do pracy i metodycznie przestudio-
wal korespondencje i dzieta Galile-
usza oraz najwazniejsze opracowania
na jego temat. Po trzyletniej pracy,
w polowie 1944 roku, monografia
byta gotowa. Swietnie udokumento-
wana przedstawiala zycie i dzielo Ga-
lileusza w kontekScie epoki, unikajac
przy tym zbyt pospiesznych i jedno-
znacznych interpretacji. Bezstronne
i wysoce obiektywne ujecie Paschi-
niego nie znalazlo uznania posréd
rzymskich elit koscielnych i nie zo-
stalo opublikowane. Monografi tej
zarzucano m.in. to, iz stanowila ona
apologie Galileusza. Dzieto trafilo
do szuflady na ponad dwadziescia lat.
Publikacja monografii stata si¢ moz-
liwa dopiero w 1964 roku, a i to
w mocno ocenzurowanej formie. Au-
tora nie mozna bylo zapyta¢ o zda-
nie, bowiem od dwoéch lat juz nie
zyl — zmart w 1962 roku. Pewna
forma uznania i zarazem rehabilita-
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cji tej monografii jest fakt, ze jako
jedno z niewielu wspétczesnych dziet
o charakterze nieteologicznym jest
ona cytowana w dokumentach So-
boru Watykanskiego drugiego (kon-
stytucja pastoralna Gaudium et Spes,
n. 36, przypis 6).

Mysle, ze Pagano cytuje Paschi-
niego nie tylko dlatego, ze podziela
wywazone i unikajace skrajnych in-
terpretacji ujecie Paschiniego (mam
nadzieja, Ze nie dotyczy to interwen-
cji cenzora, ktére wypaczyly wiele
ocen Paschiniego), lecz takze dla-
tego, ze pragnal on przypomnie¢ te
ciagle jeszcze wartg przeczytania mo-
nografi¢, juz choéby ze wzgledu na
to, ze gtéwnym jej Zrodiem byty listy
i dzieta Galileusza.

W pieknie wydanej i znakomi-
cie napisanej ksigzce Pagana zdarzaja
si¢ drobne bledy i niedociagniecia
redakcyjne. I tak na stronie 164
Autor obiecuje reprodukcje protoko-

16w z przestuchan z 10 maja (a nie
10 czerwca, jak blednie podaje) oraz
7 21 czerwca. Niestety, to ostatnie
przestuchanie jest tylko streszczone
na stronie 165, jednakze brak re-
produkcji odpowiedniego protokotu.
A szkoda, jest to bowiem ostatnie
przestuchanie Galileusza przed oglo-
szeniem wyroku, w ktérym dostrzec
mozna z jednej strony zmeczenie pro-
cesem, z drugiej za$ hart ducha uczo-
nego. Na koncu ksigzki znajduje
si¢ pozyteczny, krétki stownik bi-
bliograficzny, jednakze brak indeksu
nazwisk oraz fakt, iz ilustracje nie
zostaly ponumerowane nie ulatwiaja
orientacji i lektury ksigzki. Pomija-
jac te drobne niedociagnigcia stwier-
dzi¢ nalezy, ze jest to bardzo ciekawa
ksiazka, ktdrg czyta si¢ i kontempluje
z wielka, intelektualng i estetyczng
przyjemnoscia.

Tadeusz Sierotowicz



